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Pressemitteilung von Freitag, 25, Miarz 2011
Rhein-Sieg-Kreis

Kindestdtung in Hennef / BEitorf

Rhein-S8ieg-Kreis (hei} -Aufgrund siner Bitte das Landrates vom gestrigen Tage hat die
Leiterin des Kreisijugendamtes Ulla Schrédl den oben genamnten Vorgang, ther dan in der
Presse berichtet worden ist, anhand der im Kreisjugendamt vorhandenen Akten
racherchiert und Landratf Kithn in einem zusasmengefassten Bericht vorgelsgt. Bu Ihrer
Information tber den hier im Kreisjugendamt bekannten Sachverhalt wird diesar Baricht

im Wortlaut vorgelegt.

Dem Bericht ist zu entnshmen, dass das Kreisjugendamt nicht wegen einex
Kindeswohlgefahrdung oder wegen aines Sorgerechtastreites beteiligt war, sondern
mahmen einer Sozialpadagogischen Familienhilfe, die auch geleistet wurde. Die
Sczialpidagogische Familienhilfe unfaszste Untersthtzung bei der Haushaltsfihrung und
Erzishung, bei Amtsgingen und bei der Gestaltung der Alltagsstrukitur. Die
Umgangskontakte haben die Eltern eigenverantwortlich und einvernehmlich untersinander

im

geregalt.
tn ihren stastsanwaltschaftlishen Vernehmungen haben die zustindigen Mitarbelter des
Kraisjugendamtes ausgesagt, dass sie von einer Bedrohung durch den Vater des Kindes

keine Kenntnis hatbtan.

Anlage:
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An den Landrat
a.d.8.

fachverhalt in Sachen der Kindestétung in Hennef/Eitorf

Dem Jugendamt ist die Pamilie seit dem 10.10.2010 bekannt. An diesem Tag sprachen
sowehl die Mutter als auch der Vater getrenni voneinander im Jugendambt vor. Die Mutter



geschaltet hatte, weil

achilderte einen Vorfall vom Vortag, hai dem sie die Polizel ein
und zundchst

der Vataer Fotosm von ihrer Wohnung gefertigt hatte, gie geschubst hatte
nicht bpereit war, die Wohnung zu verlassen. Der Vater schilderte die chactischen
Zusténde im Haushalt der Mutter und bat um Untexstlitzung bai der Gestaltung der

Ungangaskontakte.

Die Mutter hatte sich im Juni 2010 von ihrem Ehemann getrennt. Der damals gut 2 b2

jahrige gemeinsame Sohn lebte seit der Trennung mit Zustimmung des Vaters bei der

Mutter.
Eine gerichtliche Entscheidung beziiglich des Sorge- und Eufenthal tabestimnungsrechts

wurde nicht beantragt. Die Eltern waren nach wie vor miteinander verheiratet und
bessfen die gemeinsame slterliche Soxge. Die Motter war Ende September/Anfang Oktober
nach Bitorf werzogen. Der Vater lebte in Linz.

Die Eltern stellten gemeinsam am 19.10.2010 einen Antrag auf Hilfe zur Erziehung in
Form der sozialpidagogiszchen Faniliehilfe, dar seitens des Jugendamts auch duzch
Bezaheid vom 28.10.2010 aufgrund einer Teamentscheldung vom 25.10.2010 bewllligt
wurde.

Die Familie hatte auch aus Sicht des Jugendamts Unterstitzungsbedarf. Anhaltgpunkte
fur sine Gefihrdung des Hindeswohls gab es nicht, vielmsehr waren beside Blfernteile
bereit Hilfe in Anspruch zu nehmen und hatten ihren Bohn im Blick.

Die Besuchskontakte waren zwischen den Eltern einvernehmlich s¢ geregelt, dass der
Vater das Kind wochentlich f£iix einige Stunden sehen konnte, und das Kind alle 14 Tage
das Wochenende beim Vater verbrachte. Es fanden auch gemeinsame Ausfliige statt und der
Vater besuchte das Eind auch hiufiger im Finvernchmen mit der Mutter spontan in der
miltterlichen Wehnung. Zudem fand fast téglich ein Talefonkontakt zwischen Vater und

Sohn statt.
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Am 272.03.2011 meldets sich die Mutter tolefonizch um on. 20.30 Uhr bei der
Familienhilfe und sprach ihy auf die Mailbox, dass ihr Sohn nach einem Umgangskontakt
mit dem Vater nicht wie verabredet um 15.15 Uhr zuriickgebracht worden sei, sondern
gich noch immer beim Vater befdnde.
Aom 23.03.2011 rief die somialpidagogische Familiephilfe {SPFH) die Mubtter morgens frih
surilck. Zu diesem Zeitpunkt war der Schn nach wia ver nicht in den mitterlichen
Haushalt zuriickgekehrt.
Ner Vater konnte telefonisch nicht erreicht werden. Dis Sp¥H rist der Mutter sich an
den zustindigen Sozialarbeiter zu wenden. Die Mutter sprach um 8.15 Uhr im Jugendamt
vor. IThr wurde garaten, sich an das Fapiliengericht zu wenden und die alleinige

elterliche Sorge zu beantragen, damit sie bai der Polizei einen Vermisstenantrag

stellen kdnne. Die Mutter stellte noch am salben Vormittag einen Antrag auf alleinige
5 im einstweiligen

slterliiche Sorge beim Familiengericht. Das Gericht beschlos
Ancrdnungsverfahren die alleinige slterliche Sowrge der Mutter und faxte diasen
neschluse um 13.08 Uhr an das Jugendhilfezentrum in Eitorf.

Die Mitarbeiter des Kreisjugendamts erklirten, dass gie von Bedrobungen seitens des

Vaters keine Kenntnis hathben.
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