Vorsitzender Graf begrii’t Herrn Sagir und Herrn Floss, die sodann den aktuellen Planungsstand
mitteilen. Die Prasentation ist als Anlage 2 der Niederschrift beigeflgt.

Herr Rol3bach erklart, dass von Anwohnern die Sorge an ihn herangetragen wurde, dass ihre Hauser
durch die Bebauung des Gelandes stark verschattet werden. In der dazu gefiihrten Aussprache machen
die Gaste deutlich, dass aufgrund des Heimkonzeptes kein anderer Standort fiir das vordere, direkt an der
Leienbergstralie gelegene Gebaude maglich ist. Man habe die Gebaude zur Leienbergstralte bewusst
niedriger als das Haupthaus geplant, um diese Problematik mdglichst zu verringern.

Auf die Frage von Herrn Kolf, ob die Gebaude niedriger gebaut werden kénnen, antwortet Herr Floss,
dass dies nur moglich ware, wenn man das Gebaude mit einem architektonisch unattraktiven Flachdach
versieht. Ansonsten sei dies nicht moglich. Weiterhin fragt Herr Kolf nach der Parkplatzsituation. Herr
Sagir antwortet, dass die durch Nachweis geforderten Stellplatze vorhanden sind und derzeit 60
Parkplatze geplant wurden. Herr Floss erganzt, dass optional mehr Stellplatze auf der eingeplanten
Grinflache angelegt werden konnten. Allerdings solle man sich iberlegen, ob dies wirklich gewollt ist.

Herr Scholz fragt nach der Gehwegsituation in der Leienbergstralte. Es sollte sichergestellt werden, dass
der Gehweg entlang des Planbereiches so breit ist, dass Menschen mit Gehhilfen oder Rollstiihlen
gefahrlos diesen Bereich begehen kdonnen.

Erster Beigeordneter Sterzenbach antwortet, dass dies Uberprift wird. Er erganzt, dass durch die jetzige
Planung eine Mehrfacherschliebung fur Fultganger unter anderem Uber die Stralle ,Zum Hohlchen®
erfolgt.

Frau Klein duBert groRe Bedenken hinsichtlich der Stellplatzsituation. Die Erfahrung am Arztehaus
Uckerath zeigt, dass eine hohe Anzahl von Stellplatzen erforderlich ist. Die dort vorhandenen 30
Stellplatze fir 3 Arztpraxen und eine Apotheke reichen bei weitem nicht aus.

Herr Lorenz bemangelt, dass gegenulber der ersten Projektvorstellung nunmehr der Flair der Parkanlage
verloren gegangen ist. Aus stadtebaulicher Sicht erachtet er diese Planung ebenfalls nicht so positiv wie
die Ursprungsplanung. Auf seine Frage nach der Grof3e der bebauten Flache im Ursprungsplan und der
jetzt geanderten Darstellung antwortet Herr Sagir, dass bei dieser Planung max. 200 gm mehr
Geschossflache entsteht. Dies resultiere zum einen aus den Anforderungen der Arzte, die im
Erdgeschoss untergebracht werden wollen und zum anderen aus dem Nutzungskonzept des
Heimbetreibers.

Im weiteren Verlauf der Aussprache werden weitere Moglichkeiten und Vorstellungen hinsichtlich
Bebauungsmaoglichkeiten zwischen Ausschuss und Planern ausgetauscht. Herr Graf schldgt dem Investor
vor zu Uberlegen, das Grundstuck nérdlich des Planbereichs ebenfalls zu erwerben und den
Gebaudekomplex ,Pflegeheim 11“ an dieser Stelle zu planen. Herr Floss antwortet, dass dies
winschenswert sei, aber mit zusatzlichem Grunderwerb verbunden ist. Er merkt an, dass die
Wirtschaftlichkeit dieses Projektes nicht aufer Acht gelassen werden darf.

Erster Beigeordneter Sterzenbach erlautert abschlie3end zur Beratung die Eckpunkte der Planung und
deren wesentliche Anderungen und Grundziige. Diese seien in diesem Stadium der Planung im
Gesamtgeflige des Innenorts seitens der Verwaltung in jeder Hinsicht vertretbar.



