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Wirtschaftsplan der Gemeindewerke - Entsorgungsbetrieb -
A__Erfolgsplan-Quartalsbericht

Soll-Ansatz Soll-Ansatz Ist-Ergebnis Ergebnisabweichung in % *) Ist-Ergebnis (Vergleichszahlen)
2014 2014 - 2, Quartal 2014 - 2, Quartal 2014 - 2. Quartal Soll / Ist Vorjahr - 2. Quartal
€ € € (Sollansatz = 100 %) €

1. Umsatzeriose i 5.103.200 ! 729.700 719.613| -1.38 ‘ 731,619

\ | [
2. andere aktivierte Eigenleistungen | 75.500 | 0 0 ‘ 0

| |
3. sonstige betriebliche Ertrage I B.100] . 1.550, | 2431 768 ‘ 904

| | 5.186.800 731.250 721.044 -1,40 i 732.523

4, Materialaufwand | |
a) Aufwendungen fdr Roh-,
Hilfs- und Betriebsstoffe |

und fir bezogene Waren 244.250| 60.750 ; 67.860 11,70 81.371|
b) Aufwendungen fir bezogene | | |
Leistungen (siehe Pos.7) | - T | | - | [E———— -
244250 60.750 ‘ 67.880 11,70 | 81.371
5. Personalaufwand | { 3 |
a) Léhne und Gehalter 595,950 146.400| 144,667 -1,18 133.891|
b) soziale Abgaben und Aufwen- |
dungen fir AHersversorgung
und Unterstiitzung oo JB7.100) | ........45.850| 46.010 | 0,35 | 43.932| |
763.050 192.250 190.677| -0,82 | 177.823 ‘
6. Abschreibungen auf immaterielie i |
Vermégensgegenstande des An- 1 |
lagevermogens und Sachanlagen | 1.514.300 378.600 367.185] 3,02 | 381.762
7. sonstige betriebliche Aufwendungen i______h@_ﬂ_ﬁ___g@pj ___348.000 196.294 -43,59 |.._.259.340|
| ! 4.210.050 979.600 822.016 -16,09 | 900.296
B. sonstige Zinsen und Ertrage 1 15.050 850 418 -50,82 551
| |
9. Zinsen und ahnliche Aufwendungen ‘ |......_646.050| L 176.850] 139.973 -20,85 Lo B2.474]
10, Ergebnis der gewshnlichen ‘ 345750 : -424.350 -240.527 -43,32 ‘ -329.696
Geschaftstatigkeit | }
|
11. auBerordentiiche Ertrage . ‘ - 0 o
12. auRerordentliiche Aufwendungen (R A | | 0 I
13, auerordentliches Ergebnis - j - 0 0
14. sonslige Steuem | — ‘ ____________ o | | 44 #DIV/O! | ! 44
| | |
15. Quartalsverlust 344.900 1 -424.350 i | -240.571 43.31 -329.740

*) = Darstellung der prozentualen Ergebnisabweichung: Minusangaben bei den Eridsen/Ertragen entsprechen Mindereriosen/-ertragen gegenaber dem Sollansatz!
Minusangaben bei den Aufwendungen entsprechen Minderaufwendungen gegentiber dem Sollansatz!
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Erlduterungen zum Erfolgsplan des Entsorqungsbetriebes — Zwischenbericht 2. Quartal

Allgemeines:

Aus Vergleichbarkeitsgriinden sind im Quartalsbericht die Soll-Anséatze flr das komplette Jahr 2014 und das zweite Quar-
tal 2014 dargestellt.

Das Ist-Ergebnis fur das zweite Quartal 2014 wurde mit dem Soll-Ansatz fir das zweite Quartal 2014 verglichen und ne-
ben den Echtzahlen als prozentuale Ergebnisabweichung aufgefuhrt.

Zudem ist ein Vergleich zu den Echtzahlen des zweiten Quartals des Vorjahres méglich.

Zu beachten ist, dass systemimmanent sowohl die Soll- als auch die Ist-Zahlen fiir das zweite Quartal nicht genau einem
Viertel der Ganzjahrespositionen entsprechen.

Insbesondere im Bereich der Baukostenzuschiisse (Pos. 1 - Umsatzerlose), der aktivierbaren Eigenleistungen und der zu
bildenden Ruckstellungen (z.B. fur Kanalsanierungen, Jahresabschlussprifungen, Abwasserabgabezahlungen u.d.) las-
sen sich die genauen Daten erst im Rahmen der Erstellung des jeweiligen Jahresabschlusses ermitteln, so dass diese
Zahlen im Quartalsbericht nicht betrachtet wurden.

Daneben entsprechen verschiedene (Soll-)Betrage aus Grinden der (vor- oder nachschissigen) Zahlbarmachung nicht
dem rechnerischen Quartalswert.
Zu nennen sind hier ...
e die Abwassergebilhren bei den Umsatzerldsen, fir die zum 30.06. lediglich der Abschlag Mai als Vergleich heran-
gezogen werden kann,
e der Personalaufwand fir die Beschaftigten und Beamten, zumal die Weihnachtszuwendung fur das Gesamtperso-
nal in das letzte Quartal fallt,
e die Versicherungszahlungen, Mitgliedsbeitrdge u.d., die wegen der vorschiissigen Zahlungen bereits zu 100 %
dem ersten Quartal zuzuordnen waren.

Vor diesem Hintergrund weist der Quartalsbericht sowohl im Soll als auch im Ist einen planm&Bigen Verlust aus, der sich
zum Ende des Wirtschaftsjahres entsprechend bereinigen wird.
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Im Vergleich ergibt sich beim Soll / Ist ein geringerer Verlust als prognostiziert (Verbesserung gegeniiber dem Soll-Ansatz:
43,31 %). Dabei konzentrieren sich die Verbesserungen gegeniber der Prognose insbesondere auf erheblich geringere
sonstigen betrieblichen Aufwendungen sowie geringere Zinsaufwendungen. Hierdurch konnten die Uber den Ursprungs-
annahmen liegenden Materialaufwendungen bei gleichzeitig geringeren Umsatzerlésen mehr als kompensiert werden.

Im direkten Vergleich der Ist-Zahlen des laufenden mit denen des Vorjahres ergibt sich ebenfalls eine Verbesserung.
Auch hier ist die Verbesserung trotz geringerer Umsatzerlése auf um gut 24 % geringere sonstigen betrieblichen Aufwen-
dungen und knapp 14 % geringere Zinsaufwendungen zurickzufuhren.

Zu den gravierenden Einzelpositionen:

Umsatzerlése (Pos. 1)

Gegeniiber dem Sollansatz weicht das Ist-Ergebnis fir das zweite Quartal um 1,38 % nach unten ab.

Ausschlaggebend sind hier die Erlése aus Abwassergebihrenabschldgen, die um 1,93% unter dem Sollbetrag liegen.
Gegenliber der Prognose haben sich jedoch um 26,39 % hohere Abschlage aus durch die Stadt Hennef zu zahlendem
Betriebskostenzuschuss ergeben.

Gegeniiber dem Vorjahr ergibt sich eine Verschlechterung um 1,64 %. Im Vorjahres-Quartal beinhalteten die Umsatzlése
noch Sondergebuhrenerlése, die durch den Wegzug eines Milchersatzprodukte-Herstellers entgegen dem Vorjahr im lau-
fenden Quartal 2014 nicht mehr enthalten sind.



Materialaufwand (Pos. 4)

Der Materialaufwand, hauptsachlich bestehend aus den Strom- und Gasbezugskosten flr die Klaranlage, liegt um

11,70 % Uber der Prognose, jedoch um 16,60 % unter dem Ist-Ergebnis des Vorjahres.

Hierbei ist jedoch zu beriicksichtigen, dass RWE die Strombezugsmengen fur Marz und Rhenag die Gasbezugsmengen
fur Februar und Marz 2014 noch nicht im ersten Quartal, sondern erst im zweiten in Rechnung stellten, so dass sich eine
entsprechende Verschiebung des Aufwandes ergab. Daneben war Ausgangsbasis bei der Erstellung des Wirtschaftspla-
nes im Herbst 2013 ein Strom-Durchschnittspreis von 23,01 Ct./kWh brutto, der tatsachlich allerdings im Durchschnitt bei
24,56 Ct./kWh brutto lag.

Im direkten Vergleich zum Vorjahres-Ist ergaben sich im laufenden Quartal 2014 durch mildere Witterungsbedingungen
entsprechend geringere Strom- und Gasbezlige.

Personalaufwand (Pos. 5)

Der Personalaufwand liegt nur um 0,82 % unter dem Quartals-Soll.
Im direkten Vergleich der Ist-Zahlen des laufenden mit denen des Vorjahres ergibt sich ein um 7,23 % héherer Aufwand.
Neben der tariflichen Erhéhung seit Marz 2014 sind hier héhere Uberstundenvergitungen ausschlaggebend, auch bedingt

durch vermehrte Bereitschaftsdienste im Zusammenhang mit dem Brand auf der Klaranlage am 07.04.2014.

Abschreibungen (Pos. 6)

Gegenuber dem Sollansatz ergibt sich eine Verringerung um 3,02 %.
Ausschlaggebend sind hier insbesondere noch nicht fertiggestellte und zum Teil zeitlich verschobene Investitionsmaf-

nahmen.
Auch die Verringerung gegeniber dem Ist-Ergebnis des Vorjahresquartals hdngt mit diesen Malinahmen zusammen.



Sonstige betriebliche Aufwendungen (Pos. 7)

Der Aufwand liegt um 43,59 % unter dem Quartals-Soll.

Ausschlaggebend sind hier insbesondere geringere Unterhaltungsaufwendungen im Klarwerksbereich und an Kanalen,
Pumpwerken und Hausanschlissen (die sich allerdings in den Folgequartalen relativieren werden). Vor allem die Unter-
haltsaufwendungen im Klarwerksbereich, die aktuell noch erfolgsneutral als Anzahlungen behandelt werden, werden hier
zu hdheren Aufwendungen fiihren, da davon auszugehen ist, dass die bestehende Versicherung nicht alle Wiederherstel-
lungsaufwendungen Gbernehmen wird (z.B. die provisorische Wiederinbetriebnahme mit fliegenden Leitungen). Entgegen
dem Vorjahr wurde der Verwaltungskostenbeitrag an die Gemeinde erst im dritten Quartal 2014 zur Auszahlung gebracht.
Auch gegenlber dem Vorjahresvergleichsquartal liegt das Ist-Ergebnis um 24,31 % deutlich niedriger. Ausschlaggebend
hierfir waren die Schlammbeseitigung (Abrechnung Februar-Mai 2013 erfolgte im zweiten Quartal), die Unterhaltsauf-
wendungen im Klarwerksbereich und die bereits erwahnte Auszahlung des Verwaltungskostenbeitrages.

Zinsen und dhnliche Aufwendungen (Pos. 9)

Der Zinsaufwand liegt um 20,85 % unter dem Quartals-Soll und im direkten Vergleich um 13,85 % unter Vorjahresniveau.
Die gegenuber dem Quartals-Soll geringeren Zinsaufwendungen resultieren aus erst Anfang des dritten Quartals belaste-
ten Schuldendiensten fir zwei Darlehn sowie geringeren Zinsaufwendungen fir Girokonten.
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B. Vermtgensplan des Entsorgungsbetriebes - Zwischenbericht 2. Quartal

Vorhaben Soll-Ansatz | Soll-Ansatz vemlelbendeu bereits
2013 2014 Gesamt-Ansatz] verausgabt Bemerkungen
€ € € € (Stand der MaBnahmen per 30.06.2014)

A. Kldranlage

1. Optimierung Erlenbachverrohrung / Hochwasserschutz Kldranlage 153.000 300.000 453.000 0,00 |Ausfihrungsvarianien durch Ing.-Biiro erarbeitel und im BetrA vorgestellt. Bodenunter-

gen wurden durchgefthrt. Proj ntuell als Bypass-Lasung unter Be-
achtung Hochwasserschutz Kiw. Es wird hier eine ganzheilliche Losung angestrebt.
2. Aufstockung Betriebsgebaude / Schwarz-Wei-Umkleide / Salarthermie 530.000 0 530.000]  44B.719,52|Arbeiten laufen und liegen im Zeilplan.

B. Kanalleitungen

I. Neubau und Erweiterungen
1. Regenwasserbehandlung (RKB 6 - Halft - E 30) 235.000 0 235.000 0,00{Sollansatz 2011 fiir Planungen zu Pas. 1 und Pos. 2 (19.021,87 €) verwandst,

Projekt vorerst mit 1F z und Landesbetrieb als Verur-
sacher zur Vorreinigung aufgefordert. Klageverfahren vor dem VG Kdéln gegen die
Gemeinde 13ufi!

2. Regenwasserbehandiungsmalinahmen (RKB 6 - Halft) 100.000 0 100.000 0,00]Im Zusammenhang mit vorstehender Pas. 1 zu sehen!

3. Regenwasserbehandlung (Regenriickhallebecken Lindscheid E 73) 120.000 120.000 240.000 0,00 variantenuntersuchungen bereits in Vorjahren durchgefiih,
4. Regenwasserbehandlung (Staukanal Lindscheid E 72) 190.000 25.000 215.000 0,00|Im 2 mit vorstehender Pos. 3 zu sehen!

5. Regenwasserbehandlung (Staukanal / RRB Huckenbrdl) 50.000 50.000 100.000 0,00 |variantenuntersuchungen bereits in Vorjahren durchgefihrt.
6. Regenwasserbehandlung (Regenrickhaltebecken Lascheid) 25.000 50.000 75.000 0,00|Variar gen/Hy gisch is bereits in Vorj gefihrt.
7. Regenwasserbehandlung (Regenriickhaltebecken Obereip E 84) 160.000 160.000 14.730,95|Grundsticksankaul erfolgt

8. RW-Kanal Eitorf-Miihleip, Linkenbacher Strafie (Neuanbindung E 54) 120.000 160.000 280.000 28.746,18 ;:J;:;;ten laufen. ° ¢ o

9. Kleinere Mafinahmen Kanalbau 300.000 300.000 600.000 0,00 |Pauschalansatz!

10. Hausanschliisse 35.000 35.000 70.000 39.204,89 |Pauschalansatz!
11. Planungen / Bestandsplane 120.000 120.000 240.000 0,00|Pauschalansatz!

Il. Emeuerungen und Sanierungen
1. Hydraulische Sanierung (6. BA BogestraRe von Auelswiese bis Fa. WECO) 650.000 325.000 975.000 301.260,22 |Bauarbeiten laufen.
2. Hydraulische Sanierung (7. BA Siegstrae von Bahnibergang bis Fa. REWE) 75.000 50.000 125.000 11.802,42|Baugrund- / Geotechnische Untersuchungen durchgefdhrt.
Umsetzung erst zeillich nach dem 6. BA!

3. Hydraulische Sanierung Am Eichelkamp / Am Viehof bis Uferstralie 705.000 65.000 770.000 19,227 57 |Planung durch Ing.-Biro durchgefihr.

4. Hydraulische Sanierung Asbacher Stralle 50,000 50.000 0,00

5. Sonstige Kanalleitungen 300.000 300.000 600.000 27.850,01 |sanierungskonzepl erslell.

6. Pumpstationen/Sonderbauwerke 36.500 62.500 99.000 23.699,67
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Vorhaben Soll-Ansatz | Soll-Ansatz | verbleibender bereits
2013 2014 Gesamt-Ansa verausgabt Bemerkungen
€ € € € (Stand der MaBnahmen per 31.03.2014)
C. Betriebs- und Geschéftsausstattung 100.800 183.900 284,700 121.100,44 |Gesamtausgaben inkl. 43.691,16 € in 2013 fir Austausch BHKW-Motor
3.845.300 2.356.400 6.201.700 1.036.342
Sol-Ansatz | Soll-Ansatz verhleibender'zl bereits
2013 2014 Gesamt-Ansatz] aufgenommen Bemerkungen
Darlehnsaufnahmen 4.956.150 2,495.850 7.452.000 1.720.000]1,72 Mio. € am 18.02.14; Zi 1,79 % p.a.




