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Grundlagen |DeCher

Erfordernis der kontinuierlichen Investition in die Entwasserung

» Die gesetzlichen Anforderungen an den , Entwasserungskomfort” sind gestiegen (DIN-
EN 752 - Uberflutungsschutz).

e Die gesetzlichen Anforderungen an den Gewasserschutz erfordern gesteigerte
MalBnahmen bei der Regenwasserbehandlung (ATV-A 128, BWK-M3/M7, Erlasse).

» Durch erweiterte Flachennutzungen steigt die hydraulische Belastung der Kandle.

» Die langfristige Sicherstellung der Funktionsfahigkeit erfordert kontinuierliche bauliche
und hydraulische SanierungsmalBnahmen.



Grundlagen |DeCher

Mindestanforderungen fir ein genehmigungsfahiges System
e Aufstellung des Generalentwasserungsplans (GEP; 1985, 2006, 2015)
e Schmutzfrachtberechnung (SFB, ab 2006)
» Niederschlagswasserbehandlungskonzept (NBK; 2006)
e Fremdwassersanierungskonzept (2013)
e Einleitungserlaubnisse (§ 8 WHG)

e Umsetzung der Anforderungen der SGwVO Abw (Netz) / SGwVO Kom (KA)
(Drosselkalibrierung, Messungen, TV-Befahrung)

= Anzeige/Genehmigung gem. § 60 WHG / § 58 LWG

=> Errichtung, Betrieb, Unterhalt nach dem Stand bzw. den Allgemein Anerkannten Regeln der Technik

= Abwasserbeseitigungskonzept (ABK) gem. § 53 LWG / RdErl. MKULNV



Begriffsdefinition: Einstau - Uberstau - Uberflutung |De Che I

Uberflutung: Schaden durch austretendes Wasser
ﬁ F> Uberstauh&ufigkeiten (DWA-A 118):
V4

Uberstau Tabelle 3: Empfohlene Uberstauhaufigkeiten fir
/ den rechnerischen Nachweis bei
Neuplanungen bzw. nach Sanierung
(hier: Bezugsniveau Gelédndeober-
N/ - kante)
—= Einstau -
Uberstauhédufigkeiten
bei Neuplanung bzw.
— ort :
\V4 nach Sanierung
— (1-mal in ,,n” Jahren)
Normalabﬂuss landliche Gebiete 1in2
) Wohngebiete 1in3
Stadtzentren, Indus-
trie- und Gewerbege- seltenerals 1in5
- . . biete
Uberflutungshaufigkeiten (DIN EN 752): Unterirdische
Verkehrsanlagen, seltener als 1in 10 "
= — - Unterfihrungen
Uberflutungshaufigkeiten - - -
' Bei Unterfuhrungen ist zu beachten, dass bei Uberstau Gber Ge-
Ort Jahrlichkeit Wahrscheinlichkeit fiir eine lande i. d. R. unmittelbar eine Uberflutung einhergeht, sofern nicht
¥ - - besondere &rtliche Sicherungsmalinahmen bestehen. Hier entspre-
(1-mal in ,n“ Jahren) Uberschreitung in 1 Jahr chen sich Uberstau- und Uberflutungshaufigkeit mit dem in Tabelle
2 genannten Wert 1 in 5071
Landliche Gebiete 1in 10 10 %
Wohngebiete 1in 20 5%
Stadtzentren, Industrie- und 1in 30 3%
Gewerbegebiete
Unterirdische Bahnanlagen, 1in 50 2%
Unterfihrungen
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Ubersicht iiber das untersuchte Entwésserungsnetz

e Kanalnetz:

Regenwasser: 38 km c fJ |
Schmutzwasser: 83 km
Mischwasser: 63 km
Gesamtlange: 184 km
e Kanalisierte Flache:
Bestand: 826 ha
Prognose: 911 ha e 2/
(davon rd. 166 ha direkt an Gewdassern) \ l.
LBt
!ﬁa._.:-.'.;l

— Mischwassersystem
— Regenwassersystem
— Schmutzwassersystem
[ Trennsystem

I Prognose-/Erweiterungsflachen
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# #™ed GEP 2006 — Prognose
Uberstau (T=2a)

GEP 2015 — Prognose
Uberstau (T=2a)
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Sanierungskonzept — Umgesetzte MaBnahmen
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Sanierungskonzeption GEP 2006 — GEP-Uberarbeitung 2015

Eitorf-Zentrum:
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Sanierungskonzeption GEP 2006 — GEP-Uberarbeitung 2015

Muhleip:

=,

GEP 201
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_ GEP 2006 GEP-Uberarbeitung 2015

Flachenansatze: Abschatzung der Versiegelung Detaillierte Flachendaten
(Luftbilder, Katasterplane, Musterflachen) (Versiegelungskataster; Getrennte
Abwassergebihr ab 2009)
Einzugsgebiete  Bestand: A 833 ha/A,: 180 ha Ag: 826 ha/ A, 169 ha
Prognose: Ag: 960 ha/ Au.: 207 ha Ap: 912 ha/ Au: 173 ha
Ansatz Prognoseflachen: Ap:+ 127 ha/Ag + 21 ha Ap:+86ha/A +4ha
Modellkalibrierung: NA-Messungen (2012):
/ Bestatigung der FlachengroBen und
Befestigungsverhaltnisse
Sonderbauwerke: Planunterlagen z.T. Neuvermessungen und Drossel-
prifungen
Hydraulische Nachweise: Einzelmodellregen (KOSTRA-DWD) Langzeitseriensimulation
(Regenreihe Lascheid, 38 Messjahre)
Sanierungsumfang: 1. Ausbaustufe: 3,4 km
2.-4. Ausbaustufe: 32,9 km rd. 8,0 km
Kostenschatzung 1. Ausbaustufe: 12,9 Mio. Euro
(brutto, inkl. NK): (10,73 Mio. Euro nach Abschluss der MaBnahme)

2.-4. Ausbaustufe: 37,1 Mio. Euro rd. 11,0 Mio. Euro



Uberarbeitung Sanierungskonzept - Zusammenfassung | D e C h e r

® Die Ausbaustufe 1 des GEP 2006 wurde bereits vollstandig umgesetzt (Entlastungssammler)
e Der Sanierungsumfang auf Basis der GEP-Uberarbeitung hat signifikant abgenommen.

* Die MaBnahmen in der GEP-Uberarbeitung umfassen so gut wie ausschlieBlich
MaBnahmen in Bereichen, die auch im GEP 2006 zur Sanierung vorgesehen waren.

e Es sind keine Bereiche zur Sanierung vorgesehen, die bereits auf Basis des GEP 2006 saniert
wurden (Ausbaustufe 1).



Ausblick

Weitergehende Untersuchungen:

e Uberflutungsuntersuchungen gem. DIN EN 752:

Decher

Ermittlung von Uberflutungsschwerpunkten und Sicherstellung der Uberflutungsfreiheit fir im Sinne
der Stadtentwasserung relevante Starkregen.

Ort

Uberflutungshaufigkeiten

Jahrlichkeit

(1-mal in ,n“ Jahren)

Wahrscheinlichkeit fir eine
Uberschreitung in 1 Jahr

Unterflhrungen

Landliche Gebiete 1in 10 10 %
Wohngebiete 1in 20 5%
Stadtzentren, Industrie- und 1in 30 3%
Gewerbegebiete

Unterirdische Bahnanlagen, 1in 50 2%

» Stadtgebietsweite Bewertung von Uberflutungsgefahrdungen (DWA-M 119)

e Aktualisierung der Schmutzfrachtberechnung

(SFB < GEP)

e Optimierung Behandlungsvolumina
Nutzung Retentionsvolumen des Hauptsammlers
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Ausblick

Weitergehende Untersuchungen:
ungen gem. DIN EN 752/DWA-M 119:

Beispiel fur Uberflutungsuntersuch
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