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Wirtschaftsplan der Gemeindewerke - Versorqungsbetrieb -

ist-Ergebnis (Vergleich

. Umsatzeridse
. Andere aktivierte Eigenleistungen
. Sonstige betriebliche Ertrage

. Materialaufwand

a) Aufwendungen fir Roh-,
Hilfs- und-Betriebsstoffe
und fiir bezogene Waren

b} Aufwendungen fiir bezogene
Leistungen

. Personalaufwand

a) Léhne und Gehdlter

b) Soziale Abgaben und Aufwen-
dungen fiir Altersversorgung
und Unterstitzung

. Abschreibungen auf immaterielle

Vermdgensgegensténde des An-
lagevermoégens und Sachantagen

. Sonstige betriebliche Aufwendungen
. Sonstige Zinsen und Ertrage

. Zinsen und &hnliche Aufwendungen

Steuern vom Einkommen und
Ertrag

Ubertrag

Soll-Ansatz Soli-Ansatz Ist-Ergebnis Ergebnisabweichung in % *)’ hien)
2022 2022 - 1. Quartal 2022 - 1. Quartal 2022 - 1. Quartal Vorjahr - 1. Quartal
€ € € {Sollbetrag = 100 %) €
2.114.700 353.400 343.987 -2,66 352.394
403.450 0 0 0
1.250 250 Y -100,00 0
2.519.400 353.650 343987 2,73 352.394
639.850 151.250 167.848 10,97 " 154.523
639.850 151.250 167.848 10,87 154.523
517.200 115.000 108.994 -522 109.484
156.900 38.600 38.128 -1,22 37.942
676,100 1563.600 147.122 -4,22 147.426
703.700 175.850 161.498 -8,21 154.709
312.650 94.500 66.398 -29.74 58.478
2.332.300 575.300 542.866 -5,64 515.136
8.750 850 195 -77,06 2.690
235.600 10.900 14293 q s 12,823
0 0 0 0
-39.750 -231.700 -212.977 0,00 -172.876




A. Erfolgsplan - Quartalsbericht

Ubertrag
11. Ergebnis nach Steuern

12. Sonstige Steuern

13. Quartalsverlust

*) = Darstellung der prozentualen Ergebnisabweichung:
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Wirtschaftsplan der Gemeindewerke - Versorgungsbetrieb -

Soli-Ansatz Soll-Ansatz Ist-Ergebnis Ergebnisabweichung in % *) Ist-Ergebnis (Verglei len}
2022 2022 - 1. Quartal 2022 - 1. Quartal 2022 - 1. Quartat Vorjahr - 1. Quartal
€ € € (Solibetrag = 100 %) € -
-39.750 -231.700 -212.977 -8,08 -172.875
-38.750 -231.700 -212.977 -8,08 -172.875
-1.300 - =200 -185 -185
-41.080 -231.800 -213.162 8,08 ~173.060

Minusangaben bei den Erisen/Ertragen entsprechen Mindererldsen/-ertrdgen gegenaber dem Sollansatz!
Minusangaben bei den Aufwendungen entsprechen Minderaufwendungen gegeniiber dem Sollansatz!
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Erlauterungen zum Erfolgsplan des Versorgungsbetriebes — Zwischenbericht 1. Quartal

Allgemeines:

Aus Vergleichbarkeitsgrinden sind im Quartalsbericht die Soll-Ansatze fir das komplette Jahr 2022 und das erste Quartal
2022 dargestellt.

Das Ist-Ergebnis fur das erste Quartal 2022 wurde mit dem Soll-Ansatz fir das erste Quartal 2022 verglichen und neben
den Echtzahlen als prozentuale Ergebnisabweichung aufgefuhrt.

Zudem ist ein Vergleich zu den Echtzahlen des ersten Quartals des Vorjahres méglich.

Zu beachten ist, dass systemimmanent sowohl die Soll- als auch die Ist-Zahlen fur das erste Quartal nicht genau einem
Viertel der Ganzjahrespositionen entsprechen.

~ Insbesondere im Bereich der Baukostenzuschiisse (Pos. 1 - Umsatzerlése), der aktivierbaren Eigenleistungen und der zu
bildenden Ruickstellungen (z.B. fur Jahresabschlusspriifungen u.4.) lassen sich die genauen Daten erst im Rahmen der
Erstellung des jeweiligen Jahresabschlusses ermitteln, so dass diese Zahlen im Quartalsbericht nicht betrachtet wurden.

Daneben entsprechen verschiedene Betrage aus Grunden der (vor- oder nachschissigen) Zahlbarmachung nicht dem
rechnerischen Quartalswert.
Zu nennen sind hier ..
o die Wasserverbrauchs— und Grundgebihren bei den Umsatzerlosen fur die zum 31.03. Iedxghch die Vorausleis-
tung Marz als Vergleich herangezogen werden kann,
e der Personalaufwand fir die Beschaftigten und Beamten, zumal die Weihnachtszuwendung fir die Beschaftigten
in das letzte Quartal fallt,
¢ die Versicherungszahlungen, Mitgliedsbeitrdge u.a., die wegen der vorschissigen Zahlungen bereits zu 100 %
dem ersten Quartal zuzuordnen waren. :

Vor diesem Hintergrund weist der Quartalsbericht sowohl im Soll als auch im Ist einen planméRigen Verlust aus, der sich
zum Ende des Wirtschaftsjahres entsprechend bereinigen wird.
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Im Vergleich ergab sich ein geringerer Verlust als prognostiziert (Verbesserung gegeniber dem Soll-Ansatz: 8,08 %).
Ausschlaggebend waren dabei insbesondere geringere Personal-, Abschreibungs- und sonstige betriebliche Aufwendun-
gen, die den gegeniber der Prognose hoheren Material- und Zinsaufwand bei gleichzeitig unter der Prognose liegenden
Umsatzerlésen kompensieren konnten.

Der direkte Vergleich der Ist-Zahlen des laufenden mit denen des Vorjahres ergab ebenfalls eine deutliche Verschlechte-
rung um 23,17 %. Per Saldo waren hier im Wesentlichen dieselben Positionen ausschiaggebend wie im Soll-/Ist-
Vergleich. ‘

Zu den gravierenden Einzelpositionen:

Umsatzerlose (Pos. 1)

Gegeniiber dem Sollansatz wich das Ist-Ergebnis fur das erste Quartal um 2,86 % oder rund 9.400 € nach unten ab. Aus-

schlaggebend hierfur waren automatisierte Abschlagsanderungen auf Basis der Vorjahresabrechnung.

Gegeniiber dem Vorjahr ergab sich ebenfalls eine Verringerung, und zwar um 2,39 % oder rund 8.400 €. Ausschlagge-
bend waren auch hier automatisierte Abschlagsénderungen auf Basis der Vorjahresabrechnung.

Materialaufwand (Pos. 4)

Der Materialaufwand hat sich gegenuber dem Soll-Ansatz flr das erste Quartal stark, namlich um 10,97 % oder knapp
16.600 €, erhéht. v :

Systembedingt wird der Wasserbezug flr das Jahr 2022 wie auch in den Vorjahren durch den WTV in monatlich gleich-
bleibenden Abschlégen berechnet und hierfir als Grundiagen die tatsachlich mit dem Versorgungsbetrieb abgerechnete
- Wassermenge (Zeitraum Oktober 2020 bis September 2021 mit knapp 873 Tm?3) und der durch die Verbandsversamm-
lung des WTV fur 2022 beschlossene vorlaufige Wasserbezugspreis (0,7158 €/m®) zugrunde gelegt. Der daraus ermittelte
vorlaufige Jahresbezugspreis wird gleichmaRig auf die Abschiagsmonate verteilt und ergibt dann die vom Versorgungsbe-
trieb zu zahlenden monatlichen |st-Betrége.
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. Unsere Wirtschaftsplanprognose fir 2022 (Soll-Betrage) ging bei gleicher Bezugsmenge auch von einem ungefahr glei-
chen Bezugspreis von 0,715 €/m* aus. Die Soll-Betrage beriicksichtigen aber entgegen den an den WTV zu leistenden
Abschlagen saisonal bedingten Schwankungen, sodass sich alleine hieraus jeweils eine Abweichung zwischen Soll und
Ist ergab (Soll 1/2022 It. Wirtschaftsplan: ca. 206.000 m?; vorldufige WTV-Festsetzung: ca. 232.000 m?). Im Laufe des Jah-
res werden sich diese Abweichungen egalisieren.

Gegenlber dem Vergleichsquartal des Vorjahres mit einem Bezug von 212.410 m?3 ergab sich in 2022 ein geringerer
Wasserbezug von 207.132 m?, auch hervorgerufen durch die langer anhaltende Schiechtwetterperiode.

Der gegenuber dem Vorjahr erhhte Materialaufwand (13.325 €) war insbesondere auf den in den Abschlagsrechnungen
des WTV enthaltenen um rund 4,9 Ct./m? héheren (vorlaufigen) Trinkwassereinkaufspreis zuriickzufiihren.

Personalaufwand (Pos. 5)

Der Personalaufwand lag um 4,22 % unter dem Quartals-Soll.

Der Sollansatz enthalt aus Vorsichtsgrinden Mehraufwand fir tarifliche Anpassungen, die allerdings bisher noch nicht
erfolgt sind. Zudem ergaben sich geringere Aufwendungen wegen des krankheitsbedingten langeren Ausfalls einer Mitar-
beiterin.

Im direkten Vergleich der Ist-Zahlen des laufenden mit denen des Vorjahres ergab sich lediglich eine marginale Verringe-
rung um rund 300 €.

Abschreibungen (Pos. 6)

Gegenlber dem Sollansatz ergab sich eine Abweichung um 8,21 % nach unten. Ausschlaggebend waren hier insbeson-
dere noch nicht fertiggestellte und zum Teil zeitlich verschobene InvestitionsmaRnahmen.

Das Ist-Ergebnis erhéhte sich gegeniiber dem Vorjahresquartal allerdings um rund 4,4 % oder knapp 6.800 € wegen der
Fertigstellung und erstmaligen Abschreibung verschiedener MaRnahmen.



Sonstige betriebliche Aufwendungen (Pos. 7)

Der Aufwand lag um gut 28.100 € (entsprechend 29,74 %) unter dem Quartals-Soll.

Ausschlaggebend waren hier insbesondere geringere Unterhaltungsaufwendungen am Leitungsnetz und den Hausan--
schitssen (-16.575 €), geringerer sonstiger Betriebsaufwand (-4.345 €), noch fehlende Beratungskosten (-5.100 €) sowie

noch fehlende Aufwendungen aus Anlageabgéngen (-3.750 €). Hierdurch konnten insbesondere die gegentiber der Prog-

nose um knapp 3.600 € héheren Unterhaltungsaufwendungen an Messanlagen mehr als kompensiert werden.

Die Quartalsaufwendungen lagen jedoch-um gut 7.900 € oder 13,54 % Uber dem Vorjahresniveau.

Urséchlich waren neben verschiedenen kleineren Positionen vor allem héherer Versicherungsaufwand und Weiterbil-
dungsaufwendungen fir die Abschlussprifungen zum Ausbildungsende des gewerblichen Azubi.

Zinsen und dhnliche Aufwendungen (Pos. 9)

Der Zinsaufwand lag um 31,13 % oder knapp 3.400 € Gber dem Quartals-Soll und um knapp 1.500 € Uber dem Vorjahres-
niveau. _ »

In beiden Fallen waren die Zinsaufwendungen fur Girokonten ausschlaggebend, an denen sich allerdings auch der Ent-
sorgungsbetrieb zu beteiligen hat. Hierzu wird Ende des Folgequartals ein Abschlag an den Versorgungsbetrieb gezahit.

Steuern vom Einkommen und vom Ertrag (Pos. 14)

Wegen des planmafigen Verlustes wiirden bei losgeldster Betrachtung nur des ersten Quartals fur den Betrieb keine Er-
tragsteuern anfallen, so dass ein Soll-/Ist-Vergleich entfallen konnte.
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Wirtschaftsplan der Gemeindewerke Eitorf
B. Vermdgensplap des Versorgungsbetriebes - Zwischenbericht 4. Quartal

Vorhaben Soll-Ansatz  Soll-Ansatz | verbleibender bereits
2021 2022 [Gesamt-Ansatd verausgabt Bemerkungen
. € € € (Stand der Malinahmen per 31.03.2022)
A. Grundstilcke mit Geschifts., Betriebs- und anderen Bauten '
1. Betriebsgeb&ude Versorgungsbetrieb 766.000 0 766.000 280.510
B. Verteilungsanlagen, Leitungsnetz
und Hausanschiiisse
. Neubau und Erweiterungen
1. Transportleitung zwi und Hi 685.000 265.000 850.000 5.515]Detailplanungen laufen.
2. Kieinere Malnahmen und Hausanschiiisse 120.000 120.000 240.000 117.082}ink1. D i am neuen
3. Planungen 105.000 140.000; 245.000 12.867ink1. WL-Einbi "Halft, Wey (=1.662,22 €), und Vorplanungen
WL "Sonnenweg, Auf der Heide u.a." (=4.716,06 €).
N Emeuerungen und Sanierungen
1. Eitorf-Mihleip, Eitorfer Strafle (k ich L ider / Li Strale) 300.000 0 300.000 o
2. Eitorf-Muhleip, Dammweg / Wiesenweg / Kiusenbitze 120.000 705.000 825.000 0
3. Eitorf, Siegstrae (ab Einmiindung Poststrale) und Leienbergstrafie 170.000 0 170.000] 103.822Mafinahme fertiggesteift, Schiussrechnungen fehlen noch!
4. Eitorf, Auelswiese (ab Blumenweg) und Birkenweg 30.000 385.000 415.000 0]
5. Bitze, in der Grafenwiese 330.000 0 330.000 (¢} in Vorj erfoigt. ig vom der
6. Bitze, Weienhard / Hohenweg / Zur Gartenwiese 0 480.000 480.000 1.804}vorpitanungen laufen.
7. Halft, Weyergarten (Einbindung) 0 215.000 215.000 1.322}vorpianungen laufen.
8. Rodder (Neukonzeptionierung / Erneuerung der Einspeisung zum Hochbehdite 85.000 0 85.000 0
9. Lindscheid, Uberdorfstrae / Zum Brunnenplatz / Zum Steinbruch 4} 3B5.000 385.000 1.499}varplanungen laufen.
10. Lindscheid, Auf den Wiesen aQ 300.000; 300.000 0
11. Haift (Stid} 900.000 0] 900.000 481.592|Matnahme fertiggestelit!
12. Eitorf, Siegstrafte (dstlicher Teil) und Verbindungsweg zur Strafie Im Auel 270.000 185.000 455.000 4.252}vorplanungen faufen.
13. Eitorf, Siegstralie / Im Auel (Bersich Kreisverkehr) ‘ 100.000 0 100.000] 0]
14. Liutzgenauet 680.000 0 680.000 181.553 fehien nocht
15. Eitorf, Sonnenweg / Akazienweg / Kastaniénweg 1 Auf der Heide / Ahomweg 0 650.000 650.000 4.489 faufen.
16. Eitorf, Huckenbroler Strale / Silbersiefen (Teilstiick) 0 295.000 295.000 0 »
17. Kleinere Malnahmen und Hausanschlisse 100.000 100.000| 200.000 60,643
C. Betriebs- und Gesch#ftsausstattung 214.500 57.500 272.000 70.007]
4.975.500 4.292.500 9.268.000 1.326.938I
Soli-Ansatz | Soll-Ansatz ] verbleibender bereits
2021 2022 [Gesamt-Ansatdaufgenommen| Bemerkungen
Darlehensaufnahmen 5.026.250 4.373.350 9.398.600} 1.700.000§1700 T€ aufgenommen am 01,07.21; Zinssatz 0,73 % p.a. Ober Gesamtlaufzeit 30 Jahre




