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1 Einleitung

1.1 Anlass und Zielsetzung

Die Landesregierung NRW hat sich ausdrucklich zum Ziel gesetzt, zur Erreichung der
Klimaschutzziele die erneuerbaren Energien und insbesondere auch den Ausbau der
Windenergienutzung zu férdern.

Bereits seit der 1997 in Kraft getretenen der Anderung des § 35 Baugesetzbuch
(BauGB) gehoren Vorhaben, die der Erforschung, Entwicklung und Nutzung der Wind-
und Wasserenergie dienen, zu den ,privilegierten Vorhaben® im Aufenbereich. Die
Gesetzesanderung diente der bewussten Férderung der Windenergie; gleichzeitig wird
aber die Planungshoheit und -kompetenz der Stadte und Gemeinden sichergestellt;
diese kbnnen gemaR § 5i. V. mit § 35 Abs. 3 Satz 3 BauGB im Flachennutzungsplan
'Konzentrationszonen fir Windenergieanlagen' darstellen, um die Errichtung von Wind-
energieanlagen zu steuern. Im Hinblick auf die notwendige Schonung des Freiraumes
und die optimale Flachenausnutzung ist dabei eine Konzentration von Anlagen in
Windfarmen (mit mindestens drei Anlagen) einer Vielzahl von Einzelanlagen vorzu-
ziehen. Die Ubrigen Flachen kénnen von Windenergieanlagen weitgehend freigehalten
werden, wenn die Gemeinde eine Untersuchung des gesamten Gemeindegebietes
vorgenommen und ein ,schliissiges Plankonzept® fir die Ausweisung von Konzentra-
tionszonen erarbeitet hat.

Der Planungstrager muss die Entscheidung des Gesetzgebers, Windenergieanlagen
im AulRenbereich zu privilegieren, aber grundsatzlich beachten und fiir die Windener-
gienutzung im Gemeindegebiet in "substanzieller Weise" Raum schaffen. In die gleiche
Richtung zielt auch die Novelle des BauGB aus 2004, wonach gemaf § 1 Abs. 5
BauGB Bauleitplane eine nachhaltige stadtebauliche Entwicklung gewahrleisten und
dazu beitragen sollen, eine menschenwurdige Umwelt zu sichern und die nattrlichen
Lebensgrundlagen auch in Verantwortung fur den allgemeinen Klimaschutz zu schut-
zen und zu entwickeln. Auch sind Emissionen zu vermeiden und die Nutzungsmaoglich-
keiten erneuerbarer Energien zu prifen (§ 1 Abs. 6 Nr. 7 e und f BauGB).

Im Rahmen des Plankonzeptes ist im Einzelnen darzustellen, welche Zielsetzung und
Kriterien fur die Abgrenzung der Konzentrationszonen mafRgebend waren und welche
Grinde es rechtfertigen, den tbrigen Planungsraum von Windenergieanlagen freizu-

halten. Ein schlissiges Gesamtkonzept liegt nur dann vor, wenn die als abwagungs-

erheblich zu erkennenden Belange vollstandig ermittelt werden.

Im Gemeindegebiet von Eitorf wurden bislang keine Windenergieanlagen errichtet,
auch stellt der FNP bislang keine Konzentrationszonen dar, sodass die Privilegierung
im AuRenbereich gilt. Zur Uberpriifung, ob und in welchem Umfang im Gemeindegebiet
Flachen vorhanden sind, die zur Errichtung von WEA geeignet sind, beauftragte die
Gemeinde Eitorf das Planungsbiro Okoplan — Bredemann, Fehrmann, Hemmer und
Kordges — mit der Erstellung eines gesamtraumlichen Planungskonzeptes. Das unter
Berticksichtigung des FNP der Gemeinde Eitorf vom Mai 2012, des aktuellen Wind-
energie-Erlasses (,Erlass fir die Planung und Genehmigung von Windenergieanlagen
und Hinweise fur die Zielsetzung und Anwendung® - MKULNV NRW et al. 2011), des
Leitfadens ,Windenergie im Wald“ (,Rahmenbedingungen fiir Windenergieanlagen auf
Waldflachen in Nordrhein-Westfalen® - MKULNV 2012) sowie gesetzlicher Vorgaben
erarbeitete Gutachten stellt die Abwagungsgrundlage fiir die Flachenauswahl dar.
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1.2 Abgrenzung und Lage des Untersuchungsraumes

Der Untersuchungsraum umfasst das gesamte Gemeindegebiet von Eitorf. Hinsichtlich
notwendiger ,Puffer-, bzw. Abstandszonen werden zudem die Randbereiche der an-
grenzenden Nachbarstadte und -gemeinden bericksichtigt.

Die Gemeinde Eitorf liegt im Rhein-Sieg-Kreis, Regierungsbezirk Koln, und umfasst
eine Flache von ca. 70 km?. An das Gemeindegebiet grenzen die Stadte Hennef im
Westen, Ruppicheroth im Norden sowie Windeck im Osten. Im Stden grenzen die zu
Rheinland-Pfalz gehérende Verbandsgemeinde Altenkirchen (Westerwald) mit den
Ortsgemeinden Kircheib, Hasselbach und Werkhausen an.

Rheinisch-
Bergischer
Kreis

Oberbergischer Kreis

- Nﬁun-
h irchen-
Lohmar ce

gsch:ig Ruppichteroth

Sankt
Augustin

Bornheim

Konigswinter

Bad Honnef

Abb. 1: Lage der Gemeinde Eitorf im Rhein-Sieg-Kreis (aus: Wikipedia)

1.3 Naturraumliche Einordnung

Eitorf liegt am Mittellauf der Sieg im Bereich des ehemaligen mittelalterlichen Verwal-
tungsbezirks Auelgau zwischen dem Bergischen Land und dem Westerwald. Die
hdchste Erhebung des insgesamt bewegten Gelandes der Gemeinde stellt mit 388 m
der ,Hohe Schaden® dar.

Die wesentliche Flache der Gemeinde Eitorf wird der GroRRlandschaft "Sauer- und
Siegerland" zugeordnet. Sie liegt in der naturraumlichen Einheit "Bergisch-Sauer-
landisches Gebirge" (Siiderbergland - 33") mit der Haupteinheit "Mittelsiegbergland”
(330). Der Sudwesten Eitorfs ist Teil der naturraumlichen Einheit ,Westerwald® (32), die
zur GroRlandschaft ,Westerwald“ gehort. Die Haupteinheit wird als ,Niederwesterwald*
(324) bezeichnet.

! Ordnungsnummer der naturrdumlichen Einheit
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2 Ubergeordnete planerische Vorgaben

2.1 Landesentwicklungsplan

Im Landesentwicklungsplan Nordrhein-Westfalen (LEP), Teil A (MURL 1995) wird die
Gemeinde Eitorf als Mittelzentrum der siedlungsraumlichen Grundstruktur "Gebiet mit
Uberwiegend landlicher Raumstruktur" zugeordnet.

Gemal Teil B ist das gesamte Gemeindegebiet mit Ausnahme der Siedlungsbereiche
als Freiraum ausgewiesen, der durch raumlich differenzierte Freiraumfunktionen ge-
kennzeichnet ist. Hierzu zahlen gro3e zusammenhangende Waldgebiete, die weite
Teile des Gemeindegebietes einnehmen, sowie Gebiete flir den Schutz der Natur, die
u. a. den Flussbereich der Sieg umfassen.

2.2 Regionalplan

Das Gemeindegebiet von Eitorf liegt im Bereich des Regionalplans fir den Regierungs-
bezirk KdIn, Teilabschnitt Bonn/Rhein-Sieg (BEZIRKSREGIERUNG KOLN 2006). Nachfol-
gend werden die planungsrelevanten Darstellungen des Regionalplanes aufgefiihrt.

2.2.1 Allgemeine Siedlungsbereiche (ASB)

Die Allgemeinen Siedlungsbereiche (ASB) dienen in erster Linie der Flachensicherung
fur Wohnen und wohnvertragliches Gewerbe, Wohnfolgeeinrichtungen einschliel3lich
offentlicher und privater Dienstleistungen sowie fur siedlungszugehérige Grun-, Sport-,
Freizeit- und Erholungsflachen. Im Gemeindegebiet ist ausschlieldlich der zentrale
Siedlungsbereich von Eitorf als ASB dargestellt.

2.2.2 Freiraumfunktion ,,Schutz der Natur

In den im Regionalplan dargestellten Bereichen flir den Schutz der Natur (BSN) um-
fassen insbesondere naturschutzwiirdige Bereichsteile sowie Suchraume fir die
Biotopentwicklung und -vernetzung. Dem Arten- und Biotopschutz ist hier der Vorrang
vor beeintrachtigenden raumbedeutsamen Planungen und Malinahmen - auch in ihrer
Umgebung - einzurdumen. Alle Nutzungen sind in ihrer Art und Intensitat den jeweili-
gen standortlichen Erfordernissen zur Erhaltung und Entwicklung dieser Biotope anzu-
passen.

Im Regionalplan der Bezirksregierung Koéln werden schutzwurdige Flachen von mehr
als 10 ha als BSN dargestellt. Innerhalb des Gemeindegebietes handelt es sich um das
“Siegtal zwischen Siegburg und Eitorf‘ sowie das “Waldgebiet Leuscheid und Siegzu-
flisse sudlich von Eitorf." Sowie/zum Teil ...Weitere Flachen innerhalb des Gemeinde-
gebietes sind die “Siegzuflisse ndrdlich Eitorf* und im Nordwesten Teile der “Natur-
nahen Bachtalsysteme ndrdlich der Sieg zwischen Oberauel und Eitorf.*

2.2.3 Freiraumfunktion ,,Schutz der Landschaft und landschaftsorien-
tierte Erholung“

Die Bereiche fir den Schutz der Landschaft und landschaftsorientierte Erholung
(BSLE) umfassen grof3raumig die Teile des Freiraumes, die unter Landschaftsschutz
stehen bzw. vorrangig unter Landschaftsschutz gestellt werden sollen und primar der
landschaftsorientierten Erholung dienen. Zur Sicherung der 6kologischen Funktionen
soll die Nutzungsstruktur in ihrer jetzigen Auspragung weitgehend erhalten bleiben.
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Mit Ausnahme des Siedlungsschwerpunktes Eitorf sowie der Ortslagen Muhleip,
Wassack, Huckenbroél und des Bereiches flr gewerblich und industrielle Nutzungen ist
nahezu das gesamte Gemeindegebiet mit dieser Freiraumfunktion dargestellt.

2.3 Flachennutzungsplan

In den folgenden Kapiteln werden die fiir das Plankonzept relevanten Darstellungen des
FNP (GEMEINDE EITORF o. Jg.) aufgefuhrt.

2.3.1 Bauflachen / fiir die Bebauung vorgesehene Flachen

Wohnbauflachen

Wohnbauflachen dienen neben der Hauptnutzung Wohnen auch der Unterbringung der
erforderlichen o6ffentlichen und privaten Wohnfolgeeinrichtungen. Sie werden differen-
ziert nach den Kategorien ,Kleinsiedlungsgebiet®, ,Reines Wohngebiet®, Allgemeines
Wohngebiet* und ,Besonderes Wohngebiet” dargestellt.

Grolde zusammenhangende Wohnbauflachen konzentrieren sich auf den Siedlungs-
schwerpunkt Eitorf mit dem angrenzenden Bezirk Halft; weitere Wohnsiedlungs-
bereiche sind in den Ortsteilen Alzenbach, Bohlscheid, Bach, Forst, Bitze, Irlenborn,
Obenroth, Hove und Muhleip dargestellt.

Gemischte Bauflachen

Gemischte Bauflachen werden differenziert nach Dorf-, Misch- und Kerngebieten. Sie
dienen dem Wohnen und der Unterbringung von Wirtschaftsstellen land- und forstwirt-
schaftlicher Betriebe sowie von Gewerbebetrieben, die die Wohnnutzung nicht wesent-
lich stéren, sowie der Versorgung der Bewohner des Gebiets dienenden Handwerks-
betrieben. Sie verteilen sich Uber die Siedlungsbereiche des Gemeindegebietes.

Gewerbe- / Industriegebiete

Flachen fir Gewerbe- und Industriegebiete dienen vorwiegend der Unterbringung von
Gewerbe- und Industriebetrieben, die wegen ihres stérenden Charakters in anderen
Baugebieten unzuldssig sind.

Im Osten von Eitorf befinden sich das Industriegebiet Ost sowie das Gewerbegebiet
Auel und Altebach, im Westen von Eitorf das Industriegebiet West. Weitere gewerb-
liche Bauflachen mit mittelstandischen Unternehmen liegen im Nordwesten von Eitorf.

Sondergebiete

Bei den Sondergebieten handelt es sich um Flachen, die nur eine bestimmte Nutzungs-
art ermoglichen sollen bzw. aufgrund ihrer Bedeutung oder ihres Flachenumfangs nicht
den Ubrigen Bauflachen bzw. den Flachen fir den Gemeinbedarf zugeordnet werden
kénnen.

Im Gemeindegebiet von Eitorf werden innerhalb des Siedlungsschwerpunktes zwei
Sondergebiete, bei denen es sich um Einzelhandelsstandorte handelt, dargestellt.
Weitere Sondergebiete sind die umfangreiche Golfanlage Gut Heckenhof sidlich des
Siedlungskerns von Eitorf, eine Wohnhaussiedlung bei Muhleip sowie ein Campingplatz
bei Happach nahe der Sieg.

Okoplan — Bredemann, Fehrmann, Hemmer und Kordges 4
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2.3.2 Flachen fiir den Gemeinbedarf

Als Flachen fur den Gemeinbedarf werden Flachen fir bauliche Anlagen oder Einrich-
tungen, die der Allgemeinheit dienen, dargestellt. Es handelt sich dabei um Schulen,
Kirchen, Verwaltungs- und sonstigen Einrichtungen mit der Funktion, den 6ffentlichen
Bedarf zu decken. Sie konzentrieren sich auf die Siedlungsbereiche vor allem von
Eitorf sowie Halft, Merten und Muhleip.

2.3.4 Flachen fiir den Verkehr

Die Darstellung der Flachen fir den Verkehr beschrankt sich im FNP auf die bedeu-
tenden Verkehrsflachen, also die Stra3en fir den tberértlichen Verkehr sowie die 6rt-
lichen HauptverkehrsstraRen und die Bahnflachen.

Durch die Gemeinde fuhrt keine Bundesstralle und keine Bundesautobahn. Dargestellt
sind die Landesstrafen L 86, L 87, L 268, L 317, L 333 sowie die Kreisstrallen K 18
und K 27.

Die Bahnstrecke der S-Bahn Koéln und der Regionalbahn fiihrt in Ost-West-Richtung
durch das Gemeindegebiet.

2.3.5 Flachen fir Versorgungs- und Entsorgungsanlagen

Anlagen der Ver- und Entsorgung dienen der 6ffentlichen Versorgung der Bevélkerung,
der Unternehmen und sonstigen Einrichtungen mit Bedarfsgutern wie Elektrizitat, Gas,
Wasser sowie der Kommunikation zu versorgen, zudem der schadlosen Entsorgung
von Abfall und Abwasser. Als Flache fiir die Ver- und Entsorgung sind u. a. eine Klar-
anlage und ein Umspannwerk dargestellt.

2.3.6 Grinflachen

Grunflachen sind 6ffentliche und private Flachen mit der stadtebaulichen Funktion, die
Erholungs- und Freizeitbedirfnisse zu erflllen (Parkanlagen, Sport- und Spielplatze)
oder auch Flachen fur den speziellen Bedarf wie Friedhofe, Kleingarten oder Schwimm-
bader zu sichern.

Die im FNP dargestellten Grinflachen konzentrieren sich vor allem auf den Siedlungs-
schwerpunkt Eitorf. Es handelt sich hierbei u. a. um das Freizeitbad ,Hermann-Weber-
Bad®, Teile der Golfanlage Gut Heckenhof, Parkanlagen, Sport- und Spielplatze.

2.3.7 Flachen fur Wald

In Eitorf sind ca. 34,7 km? der Flache bewaldet, was in etwa 50% des Gemeindegebie-
tes entspricht. Die Waldflachen konzentrieren sich dabei auf den nérdlich der Sieg
gelegenen, nur wenig besiedelten Teil des Gemeindegebietes sowie den siddstlichen
Teil, der durch den bewaldeten H6henzug ,Leuscheid® eingenommen wird. Auch die
Ubrigen AuRenbereiche von Eitorf sind — im Wechsel mit landwirtschaftlichen Nutz-
flachen - weitgehend bewaldet

24 Schutzgebiete und -objekte

Fir das Gemeindegebiet liegt derzeit kein rechtsgultiger Landschaftsplan vor.

Okoplan — Bredemann, Fehrmann, Hemmer und Kordges 5
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241 FFH-Gebiete

Kernpunkt der in nationales Recht umgesetzten Fauna-Flora-Habitat-(FFH-)Richtlinie
ist die Ausweisung von so genannten FFH-Gebieten fir die in Anhang | der Richtlinie
genannten Lebensraumtypen und die in Anhang Il genannten Tier- und Pflanzenarten.
Zusammen mit den gemal Vogelschutzrichtlinie ausgewiesenen Schutzgebieten zur
Erhaltung der wildlebenden Vogelarten bilden die FFH-Gebiete das europaische
Schutzgebietssystem Natura 2000 (s. a. KEHREIN 2002).

Im Gemeindegebiet befinden sich folgende die FFH-Gebiete:

e “Wohmbach und Zuflisse® (DE-5210-301) (mit Vorkommen der planungs-
relevanten Vogelart Schwarzspecht)

e “Sieg“ (DE-5210-303; teilweise),
e “Basaltsteinbruch Eitorf / Stein“ (DE-5210-304),
e “Buchenwalder auf dem Leuscheid® (DE-5211-303).

2.4.2 Naturschutzgebiete

Naturschutzgebiete (NSG) werden gemaf § 23 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG)
“...zur Erhaltung von Lebensgemeinschaften oder Biotopen bestimmter wildlebender
Tier- und Pflanzenarten, aus wissenschaftlichen, naturgeschichtlichen, landeskund-
lichen oder erdgeschichtlichen Griinden oder wegen der Seltenheit, besonderen Eigen-
art oder hervorragenden Schdonheit einer Flache oder eines Landschaftsbestandteils”
festgesetzt.

Im Gemeindegebiet von Eitorf sind folgende Naturschutzgebiete festgesetzt (s. a. Tab.
A 1im Anhang):

e “Siegaue in den Gemeinden Windeck, Eitorf und der Stadt Hennef* (SU-026;
teilweise),

o “Walder auf dem Leuscheid® (SU-079; teilweise),
e “Basaltsteinbruch Eitorf-Stein“ (SU-086).

Im Grenzbereich zur angrenzenden Gemeinde Hennef sind zudem folgende
Naturschutzgebiete festgesetzt (s. a. Tab. A 1 im Anhang):

o “Siegaue” (SU-093),
e “Siegtalhange” (SU-112),
e “Krabach / Ravensteiner Bach* (SU-116).

2.4.3 Naturdenkmale

Als Naturdenkmale (ND) werden gemal’ § 28 BNatSchG "... Einzelschopfungen der
Natur festgesetzt, soweit ihr besonderer Schutz aus wissenschaftlichen, naturgeschicht-
lichen, landeskundlichen oder erdgeschichtlichen Griinden oder wegen ihrer Seltenheit,
Eigenart oder Schonheit erforderlich ist."

In den Ortsteilen Kreisfeld und Eitorf befinden sich zwei als Naturdenkmale festgesetzte
Einzelbaume (Stieleichen) (ND 17, ND 18).
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2.4.4 Landschaftsschutzgebiete

Landschaftsschutzgebiete (LSG) werden nach § 26 BNatSchG festgesetzt, "...soweit
dies zur Erhaltung oder Wiederherstellung der Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes
oder der Nutzungsfahigkeit der Naturgiter, wegen der Vielfalt, Eigenart und Schoénheit
des Landschaftsbildes oder wegen ihrer besonderen Bedeutung fir die Erholung erfor-
derlich ist."

Nahezu der gesamte Freiraum aul3erhalb der Siedlungsbereiche von Eitorf steht gemaf
Ordnungsbehoérdlicher Verordnung Uber ,Landschaftsschutzgebiete in den Gemeinden
Windeck, Eitorf, Neunkirchen-Seelscheid, Ruppichteroth und Much sowie den Stadten
Hennef und Siegburg im Rhein-Sieg-Kreis" vom 31.08.2006 oder Ordnungsbehdérdlicher
Verordnung ,Uber das Naturschutzgebiet und Landschaftsschutzgebiet Siegaue in den
Gemeinden Windeck, Eitorf und der Stadt Hennef* vom 20.05.2005 unter Landschafts-
schutz. Als Schutzzweck wird neben der ,Erhaltung und Wiederherstellung der Leis-
tungsfahigkeit des Naturhaushalts und der Nutzungsfahigkeit der Naturgtter” auch die
Vielfalt, Eigenart und Schonheit des Landschaftsbildes und die Bedeutung fur die Erho-
lung hervorgehoben (BEZIRKSREGIERUNG KOLN 2006).

2.4.5 Naturpark Bergisches Land

Der Naturpark Bergisches Land erstreckt sich mit einer Gréf3e von ca. 2100 km? zwi-

schen Wuppertal im Norden, Bergisch-Gladbach im Westen, Olpe im Osten und Win-
deck im Suden. Der Naturpark umfasst eine abwechslungsreiche Kulturlandschaft mit
zahlreichen Fluss- und Bachtalern sowie land- und forstwirtschaftlichen Flachen.

Das gesamte Gemeindegebiet gehért zum Naturpark Bergisches Land.

2.5 Gesetzlich geschiitzte Biotope (§ 30 BNatSchG)

Gemal § 30 BNatSchG werden bestimmte Teile von Natur und Landschaft, die eine
besondere Bedeutung als Biotope haben, gesetzlich geschitzt. Die fur das Gemeinde-
gebiet erfassten Biotope gem. § 30 BNatSchG sind der Tabelle A 2 im Anhang zu
entnehmen.
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3 Ausschlussbereiche - "harte" Tabuzonen

s. Karte 1 - Ausschlussbereiche

3.1 Methodik

Zur Ermittlung der planungsrelevanten Bereiche ("Potenzialflachen") werden zunachst
Flachen, auf denen die Errichtung und der Betrieb von Windenergieanlagen rechtlich
oder tatsachlich nicht méglich ist, als Ausschlussbereiche definiert und abgegrenzt.

Es handelt sich dabei um Zonen, die insbesondere aus naturschutz- oder baurecht-
lichen Griinden zur Ausweisung als Konzentrationszonen fiir WEA nicht zur Verfligung
stehen ("harte" Tabuzonen).

Die Ermittlung der Ausschlussflachen erfolgt unter besonderer Berlcksichtigung des
.Erlasses fur die Planung und Genehmigung von Windenergieanlagen und Hinweise
fur die Zielsetzung und Anwendung (Windenergie-Erlass)“ vom 11.07.2011 (MKULNV
et al. 2011), unter Heranziehung der oben aufgefuhrten Planwerke sowie entsprechen-
der gesetzlicher Grundlagen.

3.2 Schutzgebiete / -objekte

3.2.1 FFH- und Vogelschutzgebiete

Die Errichtung von WEA ist mit den Erhaltungszielen bzw. dem Schutzzweck von FFH-
und Vogelschutzgebieten grundsatzlich nicht vereinbar, sodass diese Gebiete als
Standorte fur WEA aufgrund ihrer hohen Schutzwurdigkeit nicht in Betracht kommen.
Die vier im Gemeindegebiet von Eitorf vorhandenen FFH-Gebiete (s. Kap. 2.4.1)
werden somit als Ausschlussflachen definiert.

3.2.2 NSG, ND, gesetzlich geschiitzte Biotope

Aufgrund ihrer Schutzwiirdigkeit sind diese Flachen und Objekte als Standorte fir WEA
grundsatzlich nicht geeignet; sie werden den ,harten Tabuzonen® zugeordnet.

Im Gemeindegebiet betrifft dies die NSG “Siegaue”, Walder auf dem Leuscheid” und
“Basaltsteinbruch Eitorf-Stein®, die beiden Naturdenkmaler sowie die in Tabelle A 2 im
Anhang gelisteten gesetzlich geschiitzten Biotope.

3.3 Bebaute und zur Bebauung vorgesehene Gebiete

3.3.1 Siedlungsbereiche, Flachen fiir den Gemeinbedarf

Als Siedlungsbereiche werden zum einen die im FNP dargestellten, zusammenhan-
gend bebauten Wohnbau- und gemischten Bauflachen definiert, die neben Wohn- und
Wohnfolgeeinrichtungen sowie Freiflachen des Wohnumfeldes auch wohnvertragliches
Gewerbe beinhalten kbnnen, zum anderen auch die im Aufienbereich vorhandenen
Hof- und sonstigen Gebaude mit Wohnnutzung.

Auler den im Flachennutzungsplan dargestellten Wohnbauflachen und Flachen fir
den Gemeinbedarf (s. Kap. 2.3.2) wird auch die als Sonderbauflache dargestellte
Ferienhaussiedlung Muhleip aufgrund ihrer Nutzung den Wohnsiedlungsbereichen
zugeordnet und als Ausschlussbereich definiert.
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3.3.2 Gebaude in Gewerbe- und Industriegebieten / Sondergebieten

Gemal Windenergie-Erlass kommen flr die Ausweisung von Konzentrationszonen
grundsatzlich auch grol¥flachige Gewerbe- und Industrieansiedlungsbereiche in Be-
tracht. Aus baurechtlichen Griinden ist gem. § 6 der Landesbauordnung (BauO NRW)
zu den vorhandenen Gebduden in Gewerbe- und Sondergebieten (hier: Einzelhandels-
standorte) jedoch eine Abstandsflache der halben Héhe (0,5 H) der WEA zu bertick-
sichtigen. Bei einer angenommenen Hohe von 150 m ergibt sich somit ein Abstand von
75 m, der neben den bebauten Flachen selbst als Ausschlussflache definiert wird,
dieser ist bei hdheren Anlagen ggf. anzupassen.

34 Wasserflachen

GemalR § 61 BNatSchG besteht aul3erhalb der im Zusammenhang bebauten Sied-
lungsbereiche an Bundeswasserstralien und Gewassern erster Ordnung sowie an
stehenden Gewassern mit einer Flache von mehr als 1 ha in einem Abstand von 50 m
ein Bauverbot. Im Gemeindegebiet trifft dies auf den Flussverlauf der Sieg zu.

3.5 Flachen fiir den Verkehr

Von Infrastrukturtrassen wie Bundesfernstral3en und Bahnlinien gehen &hnliche Um-
weltauswirkungen wie von WEA. Deshalb kénnen im Sinne des Windenergie-Erlasses
die von den jeweiligen Verkehrswegen ausgehenden Vorbelastungen, insbesondere
Larm, dazu genutzt werden, zusatzliche Belastungen durch WEA hier verstarkt zu
blndeln und daflr bisher nicht belastete, ungestorte Landschaftsbereiche zu schonen.

Bei der Planung von WEA-Standorten sind jedoch in Bezug auf die stral’enrechtlichen
Anforderungen u. a. das Bundesfernstrallengesetz (FStrG) und das Stral3en- und
Wegegesetz des Landes Nordrhein-Westfalen (StrWWG NW) zu bericksichtigen. Hier
werden fur Bundesautobahnen sowie Bundesstralien entsprechende Bauverbotszonen
definiert (40 bzw. 20 m).

Da im Gemeindegebiet weder Bundesautobahnen noch Bundesstra3en vorhanden
sind, ergeben sich hier keine entsprechenden Ausschlussflachen. Die fiir Landes- und
Kreisstrallen geltenden Bestimmungen werden im Rahmen der weitergehenden Poten-
zialflachenbetrachtung beriicksichtigt.

Der Trassenbereich der parallel zur Sieg verlaufenden Bahnlinie steht als Anlagen-
standort nicht zur Verfiigung. Verbindliche Abstandsregelungen existieren fir Bahn-
anlagen zurzeit nicht, sodass keine generellen Schutzabstande zur Bahnlinie als
Ausschlussflache definiert werden. Da auch an Schienenwegen die Sicherheit des
Verkehrs sowie der Gleisanlage mit Oberleitung und Bahnstromfernleitungen zu
gewabhrleisten ist, gilt der Grundsatz, dass Windenergieanlagen in einem Abstand
zu errichten sind, der eine unzulassige Beeinflussung der Gleisanlage ausschlieft.
Das Eisenbahnbundesamt empfiehlt derzeit, vorbehaltlich der technischen Entwick-
lung und kunftiger Erfahrungen einen Abstand von Windkraftanlagen zu Gleisan-
lagen in Héhe des zweifachen Rotordurchmessers, zumindest aber der Gesamt-
anlagenhdhe einzuhalten (s. a. BLWE 2012). Das Eisenbahn-Bundesamt wird im
weiteren Verfahren im Rahmen der Tragerbeteiligung im Einzelfall erforderliche
Abstande und Malinahmen einfordern.
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3.6 Hochspannungsfreileitungen

Die Stromversorgung im Gemeindegebiet von Eitorf erfolgt tiber ein weit verzweigtes
10 kV-Leitungsnetz. Hochspannungsfreileitungen = 110 kV verlaufen in Ost-West-
Richtung und nach Norden, beginnend am Umspannwerk bei Eitorf. Sie sind nicht im
FNP dargestellt.

Aus Sicherheitsgriinden sollte gemaf des Windenergie-Erlasses gegeniber dem
aulersten ruhenden Leiter einer Freileitung und dem nachstgelegenen Punkt der Rotor-
flache (Rotorblattspitze) ein Abstand von einem einfachen Rotordurchmesser einge-
halten werden. Der Abstand kann nur dann unterschritten werden, wenn nachgewiesen
werden kann, dass die Turbulenzschleppe im Lee des Rotors die Leiterseile nicht
erreicht.

Von der ,Deutschen Kommission Elektrotechnik Elektronik Informationstechnik (DKE)
im DIN und VDE* wird empfohlen, einen Mindestschutzabstand vom Dreifachen des
Rotordurchmessers einzuhalten. Im Abstandsbereich vom einfachen bis dreifachen
Rotordurchmesser missen schwingungsdampfende MalRnahmen an den Leiterseilen
durchgefiihrt werden; die Aufwendungen fir Schwingungsschutzmafnahmen sind
dabei nach dem Verursacherprinzip zu tragen.

Da derzeitig keine Aussagen Uber die vorgesehenen Anlagentypen sowie die Anbrin-
gung von SchwingschutzmalRnahmen getroffen werden kdnnen, werden als ,harte”
Tabuzone die vorhandenen Leitungstrassen zzgl. eines Schutzstreifens von 100 m
definiert.

3.7 Zusammenfassende Darstellung der "harten” Tabuzonen

In folgenden Bereichen sind die Errichtung und der Betrieb von WEA rechtlich oder
tatsachlich nicht moglich; sie werden als Ausschlussbereiche definiert und stehen als
Standorte fur WEA grundséatzlich nicht zur Verfugung:

— FFH-Gebiete und Naturschutzgebiete, Naturdenkmale und gesetzlich geschiitzte
Biotope gem. § 30 BNatSchG,

— Siedlungsbereiche / Wohngebaude im Aulienbereich, Gemeinbedarfsflachen,
Sondergebiet Ferienhaussiedlung Muhleip.

— Gebaude in Gewerbe- / Industriegebieten / Sondergebieten (Einzelhandelsstand-
orte) inkl. Abstandszone (75 m),

— Sieg als Gewasser 1. Ordnung inkl. Bauverbotszone (50 m),
— Bahntrasse,

— Hochspannungsfreileitungen inkl. Schutzstreifen (100 m).
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4 Schutzabstande zu besiedelten Bereichen

S. Karte 2 - vorbeugender Immissionsschutz

4.1 Problemstellung

Wahrend besiedelte bzw. bebaute Flachen selbst fiir die Errichtung von WEA tatsach-
lich nicht zur Verfigung stehen und daher unzweifelhaft zu den ,harten“ Tabuzonen
bzw. Ausschlussflachen zahlen, lassen sich die Umgebungsflachen weniger eindeutig
zuordnen. Da in Hinsicht auf bewohnte Bereiche bestimmte rechtliche Vorschriften zur
Einhaltung von Immissionsrichtwerten gelten, ist die Errichtung von Anlagen in un-
mittelbarer Umgebung von Siedlungsbereichen ebenfalls rechtlich nicht moglich.

Im Rahmen der Ermittlung geeigneter Flachen auf Ebene der Flachennutzungsplanung
ist es nicht moglich, anhand von Berechnungen Abstande zu ermitteln, die zur Einhal-
tung der geforderten Immissionsrichtwerte notwendig sind; es kénnen hier nur auf
Erfahrungswerte beruhende Pauschalannahmen getroffen werden. Auch lasst der
Gesetzgeber der planenden Kommune eine gewisse Freiheit hinsichtlich der Wahl
eines entsprechenden Schutzabstandes (s. a. Kap. 4.3). Somit stehen die Schutzab-
stande zu besiedelten bzw. fir die Besiedlung vorgesehenen Bereiche zwischen den
sharten® — also rechtlich bzw. tatsachlich nicht verfigbaren — und ,weichen® — also
rechtlich zwar grundsatzlich moéglichen, aber nicht vertretbaren — Tabuzonen und
werden hier separat behandelt.

4.2 Larmschutz

Bei der Errichtung von WEA ist zu prifen, ob erhebliche Beeintrachtigungen durch
Gerauschimmissionen zu befurchten sind. Im Rahmen einer Standortanalyse ist fur
jeden Anlagentyp in Abhangigkeit von den oértlichen Gegebenheiten eine Schallimmis-
sionsprognose durchzufiihren, bei der auch die Vorbelastung durch bereits genehmigte
Anlagen sowie sonstige Fremdgerausche zu berilcksichtigen sind. Die Beurteilung, ob
schadliche Umweltauswirkungen in Form von erheblichen Belastigungen durch Ge-
rauschimmissionen zu befiirchten sind, erfolgt dabei auf Grundlage der TA Larm.
Dabei ist sicherzustellen, dass die dort angegebenen Grenzwerte eingehalten werden,
wobei entsprechend der Baunutzungsverordnung (BauNVO) von einer abgestuften
Schutzwirdigkeit der verschiedenen Baugebiete auszugehen ist. Der AulRenbereich
wird dabei wie ein Mischgebiet behandelt.

Tab. 1: Immissionsrichtwerte nach der TA-Larm

Gebietskategorie nach BauNVO Tag dB (A) Nacht dB (A)
Misch-, Kern-, Dorfgebiet 60 45
Allgemeines Wohngebiet 55 40
Reines Wohngebiet 50 35

Es wird zusatzlich darauf hingewiesen, dass die Immissionsrichtwerte der TA-Larm
nicht auf einzelne Anlagen abzustellen sind, sondern alle spater auf dieser Flache
errichteten WEA zusammen diese Immissionswerte nicht Uberschreiten dirfen. Zur
Vermeidung schadlicher Umwelteinwirkungen kénnen so im Einzelfall Standort-
verschiebungen oder einschrankende Bestimmungen (z. B. Drehzahlbegrenzungen,
Nachtabschaltung) als KonfliktverminderungsmalRnahmen erforderlich werden.
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4.3 Schutz vor Beeintrachtigungen durch Schattenwurf / optisch
bedrangende Wirkung

Der Schattenwurf sowie die als ,Disco-Effekt* bezeichneten periodischen Lichtreflek-
tionen fallen gemaf § 3 Abs. 2 BImSchG als ,ahnliche Umweltauswirkungen unter den
Begriff der Immissionen. Aufgrund der heute i. d. R. verwendeten, matten Beschich-
tung der WEA stellt der ,Disco-Effekt* im Allgemeinen jedoch kein Problem mehr dar.

Anders verhalt es sich mit dem bewegten Schatten der Anlagen; von einer erheblichen
Belastigungswirkung kann ausgegangen werden, wenn die maximal mdgliche Einwir-
kungsdauer am jeweiligen Immissionsort mehr als 30 Stunden pro Kalenderjahr — dies
entspricht einer tatsachlichen Beschattungsdauer von acht Stunden pro Jahr — und
daruber hinaus mehr als 30 Minuten pro Tag betragt (vgl. OVG NRW, Urteil vom 18.11.
2002, 7 A 2140/00). Es ist deshalb sicherzustellen — ggf. durch eine Abschaltautomatik
—, dass dieser Immissionsrichtwert nicht Gberschritten wird.

Ob von einer Windkraftanlage eine ,optisch bedrangende Wirkung“ auf eine Wohnbe-
bauung ausgeht, ist stets anhand aller Umstande des Einzelfalls zu prufen. Fir diese
Einzelfallprifung lassen sich nach der Rechtsprechung grobe Anhaltswerte prognos-
tizieren: Betragt der Abstand zwischen einem Wohnhaus und einer WEA mindestens
das Dreifache der Gesamthdhe der Anlage, dirfte die Einzelfallprifung Giberwiegend
zu dem Ergebnis kommen, dass von dieser Anlage keine optisch bedrangende Wir-
kung zu Lasten der Wohnnutzung ausgeht. Ist der Abstand geringer als das Zweifache
der Gesamthdhe der Anlage, durfte die Einzelfallprifung Uberwiegend zu einer domi-
nanten und optisch bedrangenden Wirkung der Anlage gelangen. Bei Abstanden, die
dem Zwei- bis Dreifachen der Gesamthdhe entsprechen, bedarf es regelmalig einer
besonders intensiven Prifung des Einzelfalls (s. a. OVG NRW, B. v. 17.01.2007 —

8 A 2042/06).

4.4 Festlegung von Mindest-Schutzabstanden

Der aktuelle WEA-Erlass (MKULNYV et al. 2011) definiert hinsichtlich des vorbeugenden
Immissionsschutzes keine Mindestabstande fir Wohnsiedlungsbereiche oder Wohn-
statten im AulRenbereich.

Die Grolke des Mindestabstandes besitzt im Vergleich zu anderen Randbedingungen
den groften Einfluss auf die GréRe des potenziell fir die Errichtung von WEA nutz-
baren Flache (IWES 2011). Die Ansetzung eines zu grof3en Abstandes fuhrt zum Aus-
schluss von grundsétzlich geeigneten Flachen, wahrend zu kleine Abstande zur Uber-
schatzung des Flachenpotenziales fiihren.

Eine sachgerechte Festlegung von pauschalen Schutzabstanden zur Vermeidung einer
optisch bedrangenden Wirkung erscheint moglich — bei Kenntnis der zu erwartenden
maximalen Anlagenhéhe. Hinsichtlich des Larmschutzes ist dies zweifelhaft, da der
notwendige Schutzabstand nicht nur von der Schallemission der einzelnen WEA, son-
dern auch von der Anzahl der Anlagen und ihren Abstanden untereinander abhangt.

Gemal Windenergie-Erlass haben die Planungstrager die Abstande in ihrer Gréen-
ordnung daran zu orientieren, dass sie Abstandswerte festlegen, die bei der Nutzung
der Flache im Hinblick auf den Immissionsschutz ,auf der sicheren Seite” liegen. Die

Abstande kénnen dabei in Abhangigkeit von der Anlagenart, der Anlagenzahl und der
Schutzwirdigkeit der betroffenen Gebiete (Richtwerte nach der TA Larm) variieren.
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Bei Berucksichtigung des aktuellen technischen Standes gehen wir von Anlagen aus,
die bei einer Turmhdhe von mindestens 100 m und einem Rotordurchmesser von
ebenfalls mindestens 100 m eine Mindest-Gesamthdhe von 150 m erreichen. Um eine
bedrangende Wirkung der Anlagen zu vermeiden, sollte ein Mindest-Schutzabstand
von 500 m zu Wohngebauden eingehalten werden. Dieser Abstand wird fir Hofe und
sonstige Wohngebaude im AuRenbereich sowie um die im FNP dargestellten gemisch-
ten Bauflachen als Ausschlussflache definiert. Fir die im FNP als Wohnbauflachen
bzw. potenzielle Wohnbauflachen dargestellten Bereiche sowie fiir die Flachen fir den
Gemeinbedarf und die als Sondergebiet festgesetzte Ferienhaussiedlung, bei denen
gemal TA Larm niedrigere Immissionsrichtwerte gelten, werden generelle Larmschutz-
abstande von 700 m bertcksichtigt und als Ausschlussflachen gutachterlich festgelegt.

Bei den genannten Abstanden handelt es sich um einzuhaltende Mindestabstande. Im
Rahmen des immissionsschutzrechtlichen Verfahrens ist durch ein entsprechendes
Gutachten zusatzlich nachzuweisen, dass die entsprechenden Grenzwerte TA Larm
(siehe Tabelle 1) eingehalten und nicht zumutbare Belastigungen durch Schattenwurf
(s. Kap. 4.3) vermieden werden. Somit kann es ggf. notwendig sein, groRere Abstande
vorzusehen.
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5 Ausschlussbereiche - "weiche" Tabuzonen

s. Karte 1 - Ausschlussbereiche

5.1 Methodik

In diesem Kapitel werden Bereiche ermittelt, auf denen die Errichtung und der Betrieb
von WEA zwar rechtlich grundsatzlich maglich ist, insbesondere aus stadtebaulichen
oder naturschitzerischen Griinden jedoch nicht zu vertreten ist. Es handelt sich dabei
um Bereiche, die eine hohe bzw. sehr hohe Empfindlichkeit gegenluber den spezifi-
schen Wirkungen von WEA aufweisen und ein entsprechend hohes Konfliktpotenzial
erwarten lassen. Diese flr die Windenergienutzung ungeeigneten Bereiche werden als
"weiche" Tabuzonen definiert und im weiteren Verfahren nicht weiter beriicksichtigt.

5.2 Naturschutzwiirdige Flachen / Pufferzonen

5.2.1 Bereiche fur den Schutz der Natur gem. Regionalplan

Die im Regionalplan dargestellten Bereiche fiir den Schutz der Natur (BSN), die bei der
Festsetzung von Naturschutzgebieten nicht mit einbezogen wurden, werden wegen
ihrer besonderen Schutzbedirftigkeit als ungeeignet definiert. Dies betrifft im Gemein-
degebiet das “Siegtal zwischen Siegburg und Eitorf*, das “Waldgebiet Leuscheid und
Siegzufliisse stidlich von Eitorf" sowie die “Siegzuflisse nordlich Eitorf* sowie im Nord-
westen Teile der “Naturnahen Bachtalsysteme noérdlich der Sieg zwischen Oberauel
und Eitorf* (s. a. Kap. 2.2.2).

5.2.2 Pufferzonen zu naturschutzrechtlich bedeutsamen Gebieten

Nach dem Gebot der gegenseitigen Ricksichtnahme sind zwischen Windenergiean-
lagen und den naturschutzrechtlich bedeutsamen Gebieten, die als Ausschlussflachen
definiert werden (siehe Kapitel 3.2), in Abhangigkeit von den Erhaltungszielen entspre-
chende ,Pufferzonen” einzuhalten, um negative Einflisse zu vermeiden. Dienen diese
Gebiete insbesondere dem Schutz bedrohter Fledermaus- oder Vogelarten, wird
gemal Windenergie-Erlass eine Pufferzone von 300 m als Ausschlussflache definiert.

Fir das FFH-Gebiet “Wohmbach und Zufliisse® (s. a. Kap. 2.4.1), einem Teil des NSG
“Siegaue in den Gemeinden Windeck, Eitorf und der Stadt Hennef und einem Teil des
NSG “Walder auf dem Leuscheid (s. a. Tab. A 1), in denen bedrohte bzw. planungs-
relevante Vogelarten vorkommen, werden Pufferzonen von 300 m als ,weiche® Tabu-
zone definiert.

5.3 Bereiche mit hoher Funktionserfiillung bzgl. Erholungsnutzung

Bereiche, die bzgl. der Erholungsnutzung eine hohe Funktionserfullung bzw. einen
hohen Wert aufweisen, besitzen i. d. R. eine hohe Empfindlichkeit gegenlber den
durch WEA entstehenden Belastungen (Larm, Schattenwurf). Dies gilt insbesondere
fur intensiv zu Erholungszwecken genutzte Bereiche sowie auch 6ffentliche Parks und
Grunanlagen.

Die im FNP der Gemeinde Eitorf dargestellten Grinflachen (s. Kap. 2.3.5) sowie die als
Sondergebiete dargestellten Flachen des an der Sieg gelegenen Campingplatzes
Happach und der Golfanlage Gut Heckenhof werden aufgrund ihrer hohen Funktions-
erflllung fir die Erholungsnutzung als Tabuzonen definiert.
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54 Fehlende Flachenverfugbarkeit / konkurrierende Nutzungen

Aufgrund von noch nicht bertcksichtigten Darstellungen im FNP oder tatsachlichen
bzw. kurz- oder mittelfristig geplanten Nutzungen, die den Kartenwerken der bertck-
sichtigten Plangrundlagen nicht zu entnehmen sind, kénnen sich ggf. Restriktionen
ergeben, die die Errichtung von WEA wesentlich erschweren bzw. nicht ermdéglichen.
Zu nennen sind hier z. B. konkurrierende Flachennutzungen, die der Errichtung einer
Windfarm massiv entgegenstehen, oder eine jetzt schon abzusehende, fehlende
Flachenverfligbarkeit.

Die im FNP dargestellten Flachen fur die Ver- und Entsorgung (s. Kap. 2.3.4) stehen
aufgrund konkurrierender Nutzung nicht zur Verfiigung und werden als Tabuzonen
definiert. Auch die im FNP als Sondergebiet dargestellten Flachen fur Einzelhandels-
standorte stehen aufgrund der Zweckbestimmung nicht fiir die Windenergienutzung zur
Verfligung und werden als Ausschlussflache definiert.

5.5 Zusammenfassende Darstellung der "weichen" Tabuzonen

In folgenden Bereichen sind die Errichtung und der Betrieb von WEA zwar rechtlich
moglich, aus stadtebaulichen oder naturschitzerischen Grinden jedoch nicht zu
vertreten:

— in den Bereichen fur den Schutz der Natur (BSN) gem. Regionalplan,

— innerhalb von Pufferzonen zu naturschutzrechtlich bedeutsamen Gebieten bei nach-
gewiesenem Vorkommen bedrohter bzw. planungsrelevanter Fledermaus- oder
Vogelarten (300 m),

— in Bereichen mit hoher Funktionserfiillung bzgl. der Erholungsnutzung (Grinflachen,
Campingplatz),

— innerhalb von Flachen mit konkurrierenden Nutzungen / fehlender Flachenverflg-
barkeit (Flachen fiir Ver- und Entsorgungsanlagen, Einzelhandelsstandorte).
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6 Weitergehende Betrachtung und Bewertung der verblei-
benden Potenzialflachen

6.1 Methodik

Die Flachen, die aulRerhalb der Ausschlussbereiche ("harte" und "weiche" Tabuzonen
sowie Schutzabstande zu besiedelten Bereichen) liegen, stellen Potenzialflachen dar,
die zur Darstellung von Konzentrationszonen im FNP grundsatzlich zur Verfiigung
stehen. Hinsichtlich ihrer Empfindlichkeit bzw. Schutzwirdigkeit weisen diese jedoch
eine unterschiedliche Eignung fur die Windenergie-Nutzung auf, sodass es notwendig
ist, diese Potenzialflachen einer weitergehenden, standortbezogenen Betrachtung und
Bewertung zu unterziehen.

Da es sich bei den nach Abzug der Ausschlussbereiche verbleibenden Flachen Uber-
wiegend um Waldflachen handelt, werden diese bzgl. der Schutzwirdigkeit naher
betrachtet und eingeschatzt (s. Kap. 6.2 sowie Karte 3 ,Schutzwurdige Waldflachen®).
Die danach verbleibenden Potenzialflachen, die eine flir die Errichtung mindestens
einer Windenergieanlage geeignete GroRe aufweisen (s. Kap. 6.3), werden — ggf. im
Verbund mit nahe gelegenen Potenzialflachen - in Form eines "Gebietsbriefes" verbal-
argumentativ bzgl. verschiedener Einzelkriterien weitergehend betrachtet und hinsicht-
lich ihrer Eignung bewertet.

6.2 Schutzwiirdige Waldflachen

Mit dem Windenergie-Erlass 2011 wurde grundsatzlich die Moglichkeit geschaffen, die
bis dahin als Ausschlussflachen geltenden Walder fur die Errichtung von WEA unter
bestimmten Rahmenbedingungen nutzbar zu machen. Die Ausweisung von Gebieten
fur die Windenergienutzung kommt in Waldbereichen nach Windenergie-Erlass dann in
Betracht, wenn die angestrebten Nutzungen nicht aulerhalb des Waldes realisierbar
sind und der Eingriff auf das unbedingt erforderliche Mal beschrankt wird. Eine Aus-
weisung kommt nicht in Betracht, wenn es sich um besonders wertvolle Waldgebiete
handelt. Die Eignung konkreter Waldflachen ist dabei im Einzelfall anhand des Leit-
fadens ,Rahmenbedingungen fiir Windenergieanlagen auf Waldflachen in Nordrhein-
Westfalen* (MKULNV 2012) zu prufen.

In diesem Leitfaden wird ausgesagt, dass in ,waldarmen Gebieten® (Definition nach
LEP NRW: Waldanteil unter 15% des Gemeindegebietes im Verdichtungsraum bzw.
unter 25% in landlichen Raumen) die Erhaltung der vorhandenen Waldflache sowie die
Vermehrung des Waldes allgemein im Vordergrund steht und in Gemeinden mit einem
Waldanteil unter 15% eine Waldinanspruchnahme fur WEA in aller Regel nicht in Be-
tracht kommt, da davon auszugehen ist, dass sich auf den brigen 85% des Gemeinde-
gebietes geeignete Flachen finden lassen.

Nach der kartografischen Darstellung der Bereiche zur Waldvermehrung (LANUV

0. Jg.) und den Angaben des Kommunalprofils (IT NRW 2012) liegt der Waldanteil im
Gemeindegebiet von Eitorf bei 49,6 %, sodass die Darstellung von Waldflachen fur die
Windenergienutzung grundsatzlich in Betracht kommt. Bei einem grof3en Teil der Wald-
flachen im Gemeindegebiet von Eitorf handelt es sich jedoch um alte Laub- und Misch-
waldbestande, die aufgrund ihrer Funktion fiir den Biotop- und Artenschutz sowie der
Erholungsnutzung von Windenergieanlagen freigehalten werden sollen (s. Karte 3 —
~Schutzwirdige Waldflachen“ und Karte 4 — ,Verbleibende Potenzialflachen®).
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Anmerkung:
Da uns im Rahmen der Bearbeitung kein Kartenmaterial vorlag, aus dem die Artenzusammen-

setzung der Waldfldchen zu entnehmen ist, erfolgte die Abgrenzung der Laub- und Mischwald-
besténde anhand einer Luftbildauswertung. Bei einer Darstellung von Waldflédchen als Konzen-
trationszonen im FNP muss im weiteren Verfahren eine genaue Abgrenzung der erhaltens-
werten Waldbesténde aufgrund von Geldndeerfassungen erfolgen.

6.3 MindestgroRe der Potenzialflachen

Der Flachenbedarf fir die Errichtung einer einzelnen Windenergieanlage ist u. a. ab-
hangig von der GroRRe der Anlage; bei den heute ,blichen* Anlagen (mindestens 150 m
Gesamthéhe) wird eine FlachengréRRe von ca. 2.500 m? = 0,25 ha veranschlagt, die flr
das Fundament, Kranstellflache etc. bendtigt wird. Neben der Flache fur die bauliche
Errichtung am Standort sollte auch die vom Rotor berstrichene Flache innerhalb der
dargestellten Zone liegen, da sich die bei den Ausschlussbereichen beriicksichtigten
Abstandszonen grundsatzlich auf den Abstand zur duf3ersten Rotorspitze und nicht auf
den Maststandort beziehen. Bei einem angenommenen Rotorradius von mindestens

50 m ergibt sich unter Beachtung dieses Kriteriums durch den um 360° drehbaren
Rotor ein Mindest-Flachenbedarf von ca. 0,8 ha flir eine WEA.

Als Abstande von WEA untereinander empfiehlt der Windenergie-Erlass, flr eine opti-
male Ausnutzung des Windes in einem Winkelbereich von +/- 30° zur Achse der Haupt-
windrichtung von den benachbarten WEA das Achtfache des Rotordurchmessers, bei
100 m Durchmesser also 800 m, als Abstand einzuhalten. In allen anderen Windrich-
tungen sowie in den Ubergangsbereichen von Haupt- zu Nebenwindrichtung sollte sie
das Vierfache des Rotordurchmessers - im angenommenen Fall also 400 m - betragen.
Bei entsprechend giinstigen Standortbedingungen bzw. Uberlagerungseffekten kann
ggf. ein geringerer Abstand gewahlt werden, jedoch ist zur Gewahrung der Standsicher-
heit mindestens ein Abstand von drei (mind. 300 m) bzw. finf (mind. 500 m - in Haupt-
windrichtung) Rotordurchmessern notwendig.

Grundsatzliches Ziel der Gemeinde Eitorf ist es, im Gemeindegebiet eine oder mehrere
Flachen zu finden, auf denen die Konzentration von Anlagen in Windfarmen (Definition
gemal Erlass bzw. UVPG: mindestens 3 WEA) méglich ist, um eine Vielzahl von Ein-
zelanlagen und damit eine ,Verspargelung® der Landschaft zu vermeiden. Dieses findet
bei der Eignungsbewertung der Potenzialflachen Berilicksichtigung.

6.4 Erlauterung der Einzelkriterien

6.4.1 Landschaftsbild / Sichtbeziehungen

Die Errichtung von Windfarmen im Auf3enbereich stellt aufgrund der starken, weit
reichenden visuellen Wirkung, die einerseits durch die Hohe, andererseits durch die
Bewegung der Rotoren verursacht wird, einen erheblichen Eingriff in den Landschafts-
raum dar, der den Charakter der Landschaft bzw. das Landschaftsbild wesentlich und
nachhaltig beeinflussen kann. Aufgrund der enormen Hohe sowie der oft exponierten
Standorte reichen die Einflisse der WEA auf das Landschaftsbild dabei weit in das
Umfeld hinein, wobei die beeintrachtigende Wirkung mit zunehmender Entfernung
abnimmt. Auch die Beeintrachtigung von bestimmten Sichtbeziehungen/ Sichtachsen
spielt dabei eine wesentliche Rolle.

Okoplan — Bredemann, Fehrmann, Hemmer und Kordges 17



Planungskonzept zur Darstellung von Konzentrationszonen fiir WEA im FNP 838-10/2012

Das Landschaftsbild wird nicht als Wert an sich, sondern in seinem Wert auf den be-
trachtenden Menschen bezogen. Bei der Bewertung des Landschaftsbildes eines
Raumes ist sein phanomenologischer Charakter zu berlcksichtigen, der sich daraus
ergibt, dass real vorhandene Dinge vom Betrachter immer nur subjektiv interpretiert
werden konnen. Diese zwangslaufig subjektive gutachterliche Bewertung muss im
Uberprifungsfall etwa dem ,Empfinden® eines ,Durchschnittsbetrachters® entsprechen
(JESSEL 1998). Zur Ermittlung des landschaftsasthetischen Wertes von Raumeinheiten
werden in Anlehnung an anerkannte Verfahren zur Landschaftsbildbewertung - z. B.
ADAM, NOHL & VALENTIN (1987), NOHL (1993) - die Kriterien Vielfalt, Naturnédhe und
Eigenart (bzw. Eigenartserhalt) herangezogen und unter Landschaftsbild zusammen-
gefasst.

Um die Auswirkungen von Windenergieanlagen auf die Umgebung mdglichst gering zu
halten, sollten bei der Standortsuche insbesondere solche Flachen Bericksichtigung
finden, die bereits durch ahnliche technische Elemente und Bauwerke (insbes. Wind-
energieanlagen, Hochspannungs-, Sendemasten) vorbelastet sind. Die Vorbelastung
eines Raumes steht in engem Zusammenhang mit dem landschaftsasthetischen Wert
einer Landschaft, da visuell durch anthropogene Elemente vorbelastete Raume i. d. R.
auch eine geringere Naturlichkeit sowie einen hdheren Eigenartsverlust aufweisen.

Der landschaftsasthetische Wert sowie die Empfindlichkeit des Landschaftsbildes der
Potenzialflachen hinsichtlich der Errichtung von WEA wird anhand von Luftbildauswer-
tungen und Geldndebegehungen unter Berlcksichtigung der o. g. Kriterien einge-
schatzt.

Einen weiteren Aspekt stellt das Bestehen bzw. die mdgliche Beeintrachtigung von
Sichtbeziehungen dar. Hierzu erfolgt eine individuelle Betrachtung und Beurteilung der
Suchrdume unter Berucksichtigung der Gelandemorphologie anhand von Gelande-
begehungen und der Auswertung von topografischen Karten.

6.4.2 Erholungsfunktion / Landschaftsschutz

Neben den Bereichen mit hoher Funktionserflillung bzgl. der Erholungsnutzung (insbes.
Grlnanlagen — s. Kap. 5.3), die als ,weiche" Tabuzonen definiert werden, erfillen die
meist waldbestandenen Freirdume des Gemeindegebietes z. T. wichtige Funktionen vor
allem hinsichtlich der landschaftsorientierten Erholung der Bevolkerung. Besonders gilt
dies fur die im Regionalplan als Bereiche mit der Freiraumfunktion ,Schutz der Land-
schaft und landschaftsorientierte Erholung“ (BSLE) dargestellten Freirdume im Auflien-
bereich, die vor allem der "stillen", landschaftsorientierten Erholungsnutzung dienen
und i. d. R. unter Landschaftsschutz stehen; durch Windenergieanlagen kann in diesen
Bereichen die Erholungsfunktion beeintrachtigt werden.

Gemal Windenergie-Erlass sollte die Errichtung von WEA in BSLE mdglichst vermie-
den werden; sie ist jedoch mdglich, wenn die Windenergienutzung mit der konkreten
Schutzfunktion des jeweiligen Bereiches vereinbar ist.

Zur weiteren Einschatzung der Potenzialflache hinsichtlich seiner Funktionserfiillung
in Bezug auf die Erholung wird zudem die Erreichbarkeit bzw. Lage zu besiedelten
Bereichen sowie die Ausstattung mit erholungsrelevanter Infrastruktur (insbesondere
Wanderwege) berlcksichtigt. Die Empfindlichkeit der Potenzialflache bzw. von Teil-
flachen wird in Bezug auf die Erholungsfunktion verbal-argumentativ bewertet.
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Eine Ausweisung von Flachen fur die Windenergienutzung in Landschaftsschutzge-
bieten (LSG) kommt insbesondere in Teilbereichen grofiraumiger LSG mit einer im
Einzelfall weniger hochwertigen Funktion fur den Naturschutz und die Landschafts-
pflege sowie die landschaftsorientierte Erholung in Betracht, soweit die Vereinbarkeit
mit der Schutzfunktion des Landschaftsschutzgebietes insgesamt gegeben ist.

Innerhalb von LSG besteht generell ein Bauverbot, das auch fiir Windenergieanlagen
gilt. Sollten unter Landschaftsschutz stehende Bereiche als Konzentrationszonen im
FNP dargestellt werden, ist es somit notwendig, zur Erlangung der Genehmigungs-
fahigkeit entsprechende Ausnahmetatbestande in die Landschaftsschutzverordnung
aufzunehmen oder im Landschaftsplan festzusetzen oder die Flache aus dem Land-
schaftsschutz zu entlassen. Eine Genehmigung der FNP-Anderung darf nur erfolgen,
wenn dieses in Aussicht gestellt wird.

6.4.3 Biotop- und Artenschutz

Die Errichtung von WEA in schutzwtrdigen Flachen des Biotopkatasters NRW ist
gemal Windenergie-Erlass nicht grundsatzlich unméglich; aufgrund der i. d. R. hohen
Okologischen Bedeutung dieser Flachen ist hier aber mit einem hohen Konfliktpotenzial
zu rechnen, insbesondere, wenn diese Flachen eine hohe Bedeutung fir Vdgel oder
Fledermause aufweisen. In diesem Fall wird zusatzlich eine Pufferzone von 300 m als
Restriktionsbereich dargestellt.

Unter einem besonderen Schutz stehen gemaf § 44 BNatSchG die so genannten
streng geschutzten Arten, zu denen u. a. alle Fledermausarten sowie zahlreiche Vogel-
arten zahlen, sowie die europaischen Vogelarten, was vor allem eingriffsrechtliche
Folgen hat.

Da die Verbotstatbestande des § 44 grundsatzlich auch bei der Errichtung und dem
Betrieb von WEA ausgel6st werden kdnnen, erfolgt im Rahmen der weitergehenden
Betrachtung der Potenzialflachen eine Ersteinschatzung des Konfliktpotenzials anhand
der Auswertung vorhandener bzw. verfliigbarer Daten, insbesondere der Datenbank der
LANUYV (Stand 31.08.2012). Fur alle Flachen und insbesondere Waldflachen kann ein
Vorkommen als ,planungsrelevant® eingestufter Arten nicht grundsatzlich ausgeschlos-
sen werden, sodass fir die spater ggf. ausgewahlten Konzentrationszonen im Rahmen
einer Artenschutzpriifung gemaR den gesetzlichen Vorgaben? zur Feststellung der
Betroffenheit voraussichtlich zusatzliche Detailkartierungen durchzufiihren sind.

2 Siehe dazu: Gemeinsame Handlungsempfehlung des Ministerium fiir Wirtschaft, Energie, Bauen,
Wohnen und Verkehr NRW und des Ministeriums fiir Klimaschutz, Umwelt, Landwirtschaft, Natur- und
Verbraucherschutz NRW - Artenschutz in der Bauleitplanung und bei der baurechtlichen Zulassung von
Vorhaben - vom 22.12.2010.
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6.4.4 Sonstige Restriktionen

Infrastrukturtrassen

Wegen der Gefahr des Eisabwurfes sind zudem Abstande von WEA zu Verkehrswegen
einzuhalten oder funktionssichere technische Einrichtungen zur Gefahrenabwehr erfor-
derlich (z. B. automatische AulRerbetriebnahme bei Einsatz oder Rotorblattheizung).

Gemal § 25 des Strallen- und Wegegesetzes des Landes Nordrhein-Westfalen
(StrwwG NW) bediirfen bauliche Anlagen jeder Art langs der Landes- und Kreisstraf3en
in einer Entfernung bis zu 40 m, gemessen vom auf3eren Fahrbahnrand, ebenfalls
einer Genehmigung bzw. Zustimmung der Stralienbaubehérde.

Bei dem Verlauf entsprechender Verkehrswege innerhalb der Potenzialflachen werden
diese mit der genannten Zone von 40 m entsprechend dargestellt. Im Rahmen des
Genehmigungsverfahrens kann es ggf. - je nach Bauart und tatsachlicher Hohe der
Anlage - zur Erweiterung der Schutzzone kommen.

Im Gebiet handelt es sich um folgende Stralen:
Landesstra’e L 86, L 87, L 268, L 317, L 333;
Kreisstralle K 18, K 27.

Hangneigung

Windenergieanlagen sind - wie andere bauliche Anlagen - nur zuldssig, wenn die Er-
schlielung gesichert ist. Je nach Standort ist flr die Anlagenerrichtung eine mehr oder
weniger umfangreiche Zuwegung sowie die Anlage eines Kranstellplatzes erforderlich,
die i. d. R. auch wahrend des Betriebs der Anlagen erhalten bleiben, um evtl. notwen-
dige Reparatur- und Wartungsarbeiten durchflihren zu kdnnen.

Liegt eine Potenzialflache in unwegsamen Gelande bzw. weist sie starke Hangneigun-
gen auf, ist die Einrichtung eines entsprechenden Stellplatzes sowie einer Zuwegung
nicht oder nur durch mit umfangreichen Erdbewegungen einhergehende Baumal}-
nahmen moglich. Vor allem im Sinne der Eingriffsvermeidung bzw. -minderung sollte —
vor allem im Waldbereich - auf die Inanspruchnahme von Flachen mit starken Hang-
neigungen moglichst verzichtet werden.

Die ErschlieBung der Konzentrationszonen ist zwar - wie die Anbindung der Wind-
farmen an das Stromnetz - grundsatzlich Sache des Investors und im weiteren Geneh-
migungsverfahren zu klaren. In den Gebietsbriefen werden jedoch Hangbereiche mit
einer Neigung von mehr als 15% aus o. g. Grinden als ungeeignet eingestuft und
entsprechend dargestellt.

Wald i. S. des Forstgesetzes

Bei der Beanspruchung von Waldflachen bedarf es geman § 39 Landesforstgesetz
(LFoG) einer Waldumwandlungsgenehmigung. Hierauf wird ggf. hingewiesen.

6.4.5 Infrastrukturelle Anbindung / Windpotenzial

Die infrastrukturelle Anbindung (ErschlieBung, Netzeinspeisung) der Windfarmen ist
grundséatzlich Sache des Investors und im weiteren Genehmigungsverfahren zu klaren.
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Die Uberpriifung bestehender oder die Planung neuer Konzentrationszonen zur Wind-
energienutzung muss gemal Windenergie-Erlass jedoch auch der Wirtschaftlichkeit
des Betriebs von WEA Rechnung tragen, sodass im Rahmen des Plankonzeptes hierzu
— soweit moglich — eine Voreinschatzung getroffen wird.

Der Energieertrag einer WEA bzw. einer Windfarm ist wesentlich abhangig von der am
Standort vorherrschenden Windgeschwindigkeit, wobei allgemein gilt, dass eine Redu-
zierung der Windleistung um 10% zu einer Ertragsminderung von ca. 30% fuhrt. Ohne
die spezifischen Standortgegebenheiten sowie die Herstellungs- (inkl. Erschlielfung)
und Betriebskosten der moglichen Anlagen zu kennen, 1asst sich ein wirtschaftlicher
Betrieb einer Windfarm ab einer durchschnittlichen Windgeschwindigkeit von ca. 6 m/s
in 100 m Héhe annehmen.

Zwar ist die Gemeinde nicht verpflichtet, Konzentrationszonen auszuweisen, die einen
optimalen Ertrag ermdglichen, doch ist sicherzustellen, dass die Konzentrationszone
auch unter Berlicksichtigung beschrankender Regelungen (z. B. Hohenbeschrankung,
Nachtabschaltung) ,wirtschaftlich noch sinnvoll genutzt® werden kann (Windenergie-
Erlass, Kap. 4.3.3). Das Planungskonzept muss gemaf Windenergie-Erlass ,im Ansatz
so ausgerichtet sein, dass eine spatere Windenergienutzung auf Grund der prognosti-
zierten Windhoffigkeit tatsachlich moéglich ist.” (s. Kap. 4.3.1).

Im Rahmen des Planungskonzepts fir das gesamte Gemeindegebiet ist somit auch zu
ermitteln, welche Bereiche sich aufgrund ihrer Windhéffigkeit fir die Windenergie-
nutzung eignen (s. Windenergie-Erlass, Kap. 3.2.2.2). An anderer Stelle (s. Kap. 4.3.3)
wird allerdings davon ausgegangen, ,dass sich neu zu errichtende Anlagen mit einer
Gesamthdéhe um 150 m und héher grundsatzlich wirtschaftlich betreiben lassen.*

Zur Ermittlung der Windhoffigkeit wird im Erlass auf die ,meteorologischen Daten einer
landesweiten Potenzialstudie® verwiesen, die bereits 2011 auf den Internetseiten des
LANUYV zur Verfligung gestellt werden sollte. Da diese jedoch zum Bearbeitungszeit-
punkt (Oktober 2012) noch nicht zur Verfigung stand, wurde hierzu auf die Daten der
Windkarte des Klimaatlasses zurlickgegriffen (www.klimaatlas.nrw.de), der die durch-
schnittlichen Windgeschwindigkeiten in 80 m Hohe Uber Grund, gemessen im Zeitraum
1981 bis 2000, zu entnehmen sind. Bezogen auf diese Héhe kann man davon aus-
gehen, dass eine wirtschaftliche Nutzung ab einer Windgeschwindigkeit von 5,0 bis
5,5 m/s voraussichtlich moglich ist; eine detaillierte Ermittlung des Windpotenzials am
Standort bzw. eine Wirtschaftlichkeitsberechnung bleibt dem zukinftigen Betreiber der
Anlagen vorbehalten.
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6.5 Gebietsbriefe der Potenzialflachen

Ubersicht s. Karte Nr. 4 — ,Verbleibende Potenzialfldachen*

6.5.1 Flachen nordlich von Rankenhohn

1 - Beschreibung / Restriktionen

Wald- und Ackerflachen zwischen Rankenhohn, Bornscheid (Ruppichteroth) und
Lattershausen (Windeck) an der norddstlichen Gemeindegebietsgrenze zu Windeck
(6 Einzelflachen mit einer Gesamtgrolie von 15,6 ha)

M = 1:10.000
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1 - Beschreibung / Restriktione
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1 - Beschreibung / Restriktionen

Landschafts-
bild / Sicht-
beziehungen

Erholungs-
funktion /
Landschafts-
schutz

Biotop- und
Artenschutz

sonstige
Restriktionen

Windpotenzial®

Landschaftsbild: Raum mit stark bewegter Topografie und Waldbestockung, geringe
Nutzungsvielfalt, maRige Naturndhe (Forst ohne Spontanvegetation), traditionell
forstwirtschaftlich genutzt, jedoch geringe Identifikationsmoglichkeiten — mittlerer
landschaftsasthetischer Wert

Vorbelastung: im westlichen Bereich Hochspannungsfreileitung sichtbar

Sichtbeziehungen: durch Waldbestande eingeschrankte Sichtbeziehungen nach
Rankenhohn, Héhnscheid, Bornscheid (Ruppichteroth) und Littershausen (Windeck)

Bewertung: mittlere Empfindlichkeit

Regionale Freiraumfunktionen: Lage innerhalb BSLE

Landschaftsschutz: Lage innerhalb des LSG "in den Gemeinden Windeck, Eitorf,
Neunkirchen-Seelscheid, Ruppichteroth und Much sowie den Stadten Hennef und
Siegburg im Rhein-Sieg-Kreis"

Erholungsrelevante Infrastruktur®: Flachen und Umfeld gut mit Wander- (u. a. Rund-
wanderweg Rankenhohn) und Wirtschaftswegen erschlossen, starke Frequentierung
durch Wanderer

Bewertung: hohe Bedeutung fir die landschaftsbezogene Erholung

schutzwiirdige Biotope: BK-5110-164 “Ottersbach-Tal 6stlich Rankenhohn®; ca. 90 m
nérdlich BK-5110-121 “Buchen-Eichenwald mit naturnahem Quellsiefen stdlich
Wingenbach®; ca. 180 m westlich BK-5110-116 “Schneise unter Hochspannungs-
leitung stidéstlich Bornscheid®; ca. 280 m nérdlich BK-5110-094 “Talsystem des
Bornscheider Baches siidlich Schénenberg®

schutzwirdige Waldflachen: alte Laubwaldbestande angrenzend

planungsrelevante Arten: MTB 5110: Vorkommen zahlreicher Fledermaus- und
Vogelarten (z. B. Schwarzspecht) bekannt; aufgrund des hohen Waldanteils Vorkom-
men planungsrelevanter Arten im Gebiet sehr wahrscheinlich

Ersteinschédtzung: hohes Konfliktpotenzial

Hangneigung > 15 %: Teilbereiche bis > 30 %

Infrastrukturtrassen: querende L 317 - genehmigungspflichtige Abstandszone 40 m

Wald i. S. des Forstgesetzes: tiberwiegend Wald - Waldumwandlung erforderlich

Uberw. 5,0 bis 5,5 m/s - wirtschaftliche Nutzung voraussichtlich moglich; sidliche
Randbereiche 4,5 bis 5,0 m/s - wirtschaftliche Nutzung fraglich

1 - Gesamteinschatzung / Hinweise

Hinsichtlich Erholungsnutzung hohes Konfliktpotenzial; aufgrund starker Hang-
neigungen Teilbereiche nicht nutzbar; zentrale Teilflachen bedingt geeignet, sonst

nicht geeignet.

® gemaRk BEZIRKSREGIERUNG KOLN (0. Jg.)
4 Windgeschwindigkeit in 80 m Hohe gemal Klimaatlas NRW

24

Okoplan — Bredemann, Fehrmann, Hemmer und Kordges



Planungskonzept zur Darstellung von Konzentrationszonen fir WEA im FNP 838-10/2012

6.5.2 Flachen westlich von Rankenhohn

2 - Beschreibung / Restriktionen

Wald- und Ackerflachen zwischen Rankenhohn, Nannenhohn, H6hnscheid und
Bornscheid (Ruppichteroth) an der nérdlichen Gemeindegebietsgrenze zu Ruppich-
teroth (9 Einzelflachen mit einer Gesamtgrée von 35,6 ha)

M = 1: 10.000
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Planungskonzept zur Darstellung von Konzentrationszonen fir WEA im FNP
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Planungskonzept zur Darstellung von Konzentrationszonen fiir WEA im FNP

838-10/2012

Landschafts-
bild / Sicht-
beziehungen

Erholungs-
funktion /
Landschafts-
schutz

Biotop- und
Artenschutz

sonstige
Restriktionen

Windpotenzial

2 - Beschreibung / Restriktionen

Landschaftsbild: durch Gewasser strukturierter Raum mit stark bewegter Topografie,
Wald- und Ackerflachen im Wechsel, durch intensive Forst- und Ackernutzung nur
mafige Naturndhe, traditionell genutzt, jedoch geringe Identifikationsmdglichkeiten —
mittlerer landschaftsasthetischer Wert

Vorbelastung: nur im norddstlichen Teil Hochspannungsfreileitung sichtbar

Sichtbeziehungen: durch Waldbesténde eingeschrénkte Sichtbeziehungen nach Ran-
kenhohn, Nannenhohn, Honscheid, Schellenbruch und Bornscheid (Ruppichteroth)

Bewertung: mittlere Empfindlichkeit

Regionale Freiraumfunktionen: Lage innerhalb BSLE

Landschaftsschutz: Lage innerhalb des LSG "in den Gemeinden Windeck, Eitorf,
Neunkirchen-Seelscheid, Ruppichteroth und Much sowie den Stadten Hennef und
Siegburg im Rhein-Sieg-Kreis"

Erholungsrelevante Infrastruktur: Flachen und Umfeld gut mit Wander- (u. a. Rund-
wanderweg Rankenhohn) und Wirtschaftswegen erschlossen, starke Frequentierung
durch Wanderer

Bewertung: hohe Bedeutung fiir die landschaftsbezogene Erholung

schutzwirdige Biotope: BK-5110-153 “Talsystem des Uberbuschbach®; ca. 90 m
nordlich BK-5110-094 “Talsystem des Bornscheider Baches stidlich Schénenberg®;
ca. 210 m nordlich BK-5110-155 “Eichenwald stidwestlich von Bornscheid“; ca. 60 m
nordostlich BK-5110-164 “Ottersbach-Tal 6stlich Rankenhohn®; ca. 160 m stdlich
BK-5210-182 “Griinlandbrache mit Bachlauf westlich Oberbohlscheid”

schutzwiirdige Waldflachen: Laubwaldbestdnde angrenzend und in der Umgebung

planungsrelevante Arten: MTB 5110: Vorkommen zahlreicher Fledermaus- und
Vogelarten (z. B. Schwarzspecht) bekannt; aufgrund des hohen Waldanteils Vorkom-
men planungsrelevanter Arten im Gebiet sehr wahrscheinlich

Ersteinschédtzung: im Waldbereich hohes, sonst mittleres Konfliktpotenzial

Hangneigung > 15 %: Teilbereiche bis > 30 %

Infrastrukturtrassen: nord-gstlich L 317 - genehmigungspflichtige Abstandszone 40 m

Wald i. S. des Forstgesetzes: tiberwiegend Wald - Waldumwandlung erforderlich

Uberw. 5,0 bis 5,5 m/s - wirtschaftliche Nutzung voraussichtlich méglich; slidwest-
licher Bereich 4,5 bis 5,0 m/s - wirtschaftliche Nutzung fraglich

2 - Gesamteinschatzung / Hinweise

besteht.

Waldbereiche aufrgrund des hohen Konfliktpotenzials bzgl. Artenschutz und Erho-
lungsfunktion sowie verbreitet steiler Hangneigungen nicht geeignet, lediglich zentrale
Ackerbereiche bedingt geeignet, wenn keine artenschutzrechtliche Betroffenheit

Okoplan — Bredemann, Fehrmann, Hemmer und Kordges

27



Planungskonzept zur Darstellung von Konzentrationszonen fir WEA im FNP 838-10/2012

6.5.3 Waldflachen nordlich von Balenbach

3 - Beschreibung / Restriktionen

Uberwiegend Waldflachen zwischen den Bachen Marksbach und Elshardsbach an
der nordwestlichen Gemeindegebietsgrenze zu Ruppichteroth (10 Einzelflachen mit
einer GesamtgrofRe von 25,1 ha)

-~

M= 1: 15.000
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Planungskonzept zur Darstellung von Konzentrationszonen fir WEA im FNP 838-10/2012

Ema I I I Landschaftsschutzgebiet

|
|
& m mm Grenze des Gemeindegebietes -
Biotopkatasterflache gem. LANUV

Ausschlussbereich Pufferzone (300 m) zu Biotopen
III mit hoher Bedeutung fir Vogel-

=== Hangneigung > 15 % und Fledermausarten
- Nadelwald D Potenzialflache
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Planungskonzept zur Darstellung von Konzentrationszonen fiir WEA im FNP

838-10/2012

Landschafts-
bild / Sicht-
beziehungen

Erholungs-
funktion /
Landschafts-
schutz

Biotop- und
Artenschutz

sonstige
Restriktionen

Windpotenzial

3 - Beschreibung / Restriktionen

Landschaftsbild: vielfaltig strukturierter Raum mit stark bewegter Topografie, Gber-
wiegend Wald mit Grinlandflachen im Wechsel, z. T. naturlich wirkend (Laubholz,
Grinland); traditionell forst- und landwirtschaftlich genutzt — hoher landschaftsasthe-
tischer Wert

Vorbelastung: keine visuelle Vorbelastung vorhanden

Sichtbeziehungen: durch Waldbestande eingeschrankte Sichtbeziehungen nach
Balenbach, Busch, Hohn, Honscheid (Ruppichteroth), Litterscheid (Ruppichteroth)
und FuRhollen (Ruppichteroth)

Bewertung: hohe Empfindlichkeit

Regionale Freiraumfunktionen: Lage innerhalb BSLE

Landschaftsschutz: Lage innerhalb des LSG "in den Gemeinden Windeck, Eitorf,
Neunkirchen-Seelscheid, Ruppichteroth und Much sowie den Stadten Hennef und
Siegburg im Rhein-Sieg-Kreis"

Erholungsrelevante Infrastruktur: FlAchen und Umfeld gut mit Wander- (u. a. Teilab-
schnitt Natursteig Sieg, Rundwege) und Wirtschaftswegen erschlossen, starke
Frequentierung durch Wanderer

Bewertung: hohe Bedeutung fiir die landschaftsbezogene Erholung

schutzwirdige Biotope: BK-5210-128 “Mengbachtalsystem einschlief3lich Kreuz-
siefen und unterem Elshardsbachtal” (Vorkommen Graureiher); BK-5210-104
“Marksbachtal mit zahlreichen Siefen“ (Vorkommen Rotmilan, Mausebussard); ca.
120 m sudlich BK-5210-135 “Alter Buchenmittelwald nordlich von Hohn®; ca. 110 m
westlich BK-5210-111 “Buchenhochwald norddstlich von Honscheid* (wertvoll fiir
Hohlenbriter); ca. 240 m nordwestlich BK-5110-144 “Zahlbach 6stlich Litterscheid*;
ca. 210 m nordostlich BK-5110-145 “Laubwald stdwestlich von Schmitzdorfgen®

schutzwirdige Waldflachen: Laubwaldbestdnde angrenzend und in der Umgebung

planungsrelevante Arten: MTB 5110 / 5210: Vorkommen zahlreicher Fledermaus-
und Vogelarten (z. B. Schwarzspecht, Eisvogel, Baumfalke) bekannt; aufgrund des
hohen Waldanteils Vorkommen planungsrelevanter Arten sehr wahrscheinlich

Ersteinschéatzung: insgesamt hohes Konfliktpotenzial

Hangneigung > 15 %: Teilbereiche bis > 30 %

Wald i. S. des Forstgesetzes: liberwiegend Wald - Waldumwandlung erforderlich

Uberw. 4,5 bis 5,0 m/s - wirtschaftliche Nutzung fraglich; nur in Teilbereichen 5,0 bis
5,5 m/s - wirtschaftliche Nutzung voraussichtlich méglich

3 - Gesamteinschiatzung / Hinweise

Bereiche mit insgesamt hohem Konfliktpotenzial hinsichtlich aller Kriterien (Land-
schaftsbild, Erholungsfunktion, Artenschutz), meist relativ kleine, schwierig zu
erschlieBende Flachen mit z. T. starken Hangneigungen, zudem relativ geringes
Windpotenzial - insgesamt nicht geeignet.
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Planungskonzept zur Darstellung von Konzentrationszonen fir WEA im FNP 838-10/2012

6.5.4 Waldflachen westlich vom Dorferbach#

4 - Beschreibung / Restriktionen

Waldflachen siiddstlich von Plackenhohn, zwischen Mengbach und Dérferbach
(13 Einzelflachen mit einer Gesamtgréfe von 34,1 ha)
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Planungskonzept zur Darstellung von Konzentrationszonen fir WEA im FNP
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mit hoher Bedeutung fir Vogel-

Pufferzone (300 m) zu Biotopen
und Fledermausarten

Landschaftsschutzgebiet

- Biotopkatasterflache gem. LANUV

D Potenzialflache

genehmigungspflichtige Abstandszone

Ausschlussbereich
Hangneigung > 15 %
zu Verkehrswegen (40 m)
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- Nadelwald
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Planungskonzept zur Darstellung von Konzentrationszonen fiir WEA im FNP

Landschafts-
bild / Sicht-
beziehungen

Erholungs-
funktion /
Landschafts-
schutz

Biotop- und
Artenschutz

sonstige
Restriktionen

Windpotenzial

4 - Beschreibung / Restriktionen

Landschaftsbild: Raum mit stark bewegter Topografie und Waldbestockung, geringe
Nutzungsvielfalt, maRige Naturnahe (Forst ohne Spontanvegetation), traditionell
forstwirtschaftlich genutzt, jedoch geringe Identifikationsmoglichkeiten — mittlerer
landschaftsasthetischer Wert

Vorbelastung: keine visuelle Vorbelastung vorhanden

Sichtbeziehungen: durch Waldbesténde eingeschrénkte Sichtbeziehungen nach
Plackenhohn, Bourauel, Schmitzdérfgen (Ruppichteroth) und Holenfeld (Ruppich-
teroth)

Bewertung: mittlere Empfindlichkeit

Regionale Freiraumfunktionen: Lage innerhalb BSLE

Landschaftsschutz: Lage innerhalb des LSG "in den Gemeinden Windeck, Eitorf,
Neunkirchen-Seelscheid, Ruppichteroth und Much sowie den Stadten Hennef und
Siegburg im Rhein-Sieg-Kreis"

Erholungsrelevante Infrastruktur: Fldchen und Umfeld gut mit Wegen erschlossen
(u. a. Teilabschnitt Natursteig Sieg, Rundwanderwege), starke Frequentierung durch
Wanderer

Bewertung: hohe Bedeutung fiir die landschaftsbezogene Erholung

schutzwirdige Biotope: BK-5210-152 “Eichenmischwald in der "Kleinen Mark"
nordlich von Bourauel®; ca. 10 m dstlich BK-5110-148 “Dorferbach-Tal*; ca. 10 m
westlich BK-5210-128 “Mengbachtalsystem einschlieBlich Kreuzsiefen und unterem
Elshardsbachtal (Vorkommen Graureiher)

schutzwirdige Waldflachen: Laubwaldbestdnde angrenzend und in der Umgebung

planungsrelevante Arten: MTB 5110 / 5210: Vorkommen zahlreicher Fledermaus-
und Vogelarten (z. B. Schwarzspecht, Eisvogel, Baumfalke) bekannt; aufgrund der
Biotopstruktur (Wald) Vorkommen planungsrelevanter Arten sehr wahrscheinlich

Bewertung: westlicher Bereich hohes Konfliktpotenzial, dstlicher Bereich mittleres

Hangneigung > 15 %: Teilbereiche bis > 30 %

Infrastrukturtrassen: dstlicher Randbereich L 86 - genehmigungspflichtige Abstands-
zone 40 m

Wald i. S. des Forstgesetzes: ausschlieRlich Wald - Waldumwandlung erforderlich

nordlicher Bereich 5,0 bis 5,5 m/s— wirtschaftliche Nutzung voraussichtlich moglich;
sonst 4,5 bis 5,0 m/s — wirtschaftliche Nutzung fraglich

4 - Gesamteinschatzung / Hinweise

geeignet.

Aufgrund starker Hangneigungen bis auf mittlere Bereiche kaum nutzbar, zudem
hohes Konfliktpotenzial bzgl. Erholungsfunktion sowie Artenschutz (teilweise); mittlere
Bereiche - wenn ErschlieBung mdglich - bedingt geeignet, tbrige Flachen nicht

Okoplan — Bredemann, Fehrmann, Hemmer und Kordges
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Planungskonzept zur Darstellung von Konzentrationszonen fiir WEA im FNP 838-10/2012

6.5.5 Waldflache ostlich vom Dorferbach

5 - Beschreibung / Restriktionen

Waldflachen siidlich von Plackenhohn, zwischen Dérferbach und Uberbuschbach
(Komplex umfasst 8 Einzelflachen mit einer Gesamtgrofe von 28,4 ha)

M=1:15.000
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Planungskonzept zur Darstellung von Konzentrationszonen fiir WEA im FNP 838-10/2012

Landschafts-
bild / Sicht-
beziehungen

Erholungs-
funktion /
Landschafts-
schutz

Biotop- und
Artenschutz

sonstige
Restriktionen

Windpotenzial

5 - Beschreibung / Restriktionen

Landschaftsbild: Raum mit stark bewegter Topografie und Waldbestockung, geringe
Nutzungsvielfalt, maRige Naturnahe (Forst ohne Spontanvegetation), traditionell
forstwirtschaftlich genutzt, jedoch geringe Identifikationsmoglichkeiten — mittlerer
landschaftsasthetischer Wert

Vorbelastung: keine visuelle Vorbelastung vorhanden

Sichtbeziehungen: durch Waldbestéande eingeschrankte Sichtbeziehungen nach
Plackenhohn, Bourauel, Schmitzdérfgen (Ruppichteroth) und Holenfeld (Ruppich-
teroth)

Bewertung: mittlere Empfindlichkeit

Regionale Freiraumfunktionen: Lage innerhalb BSLE

Landschaftsschutz: Lage innerhalb des LSG "in den Gemeinden Windeck, Eitorf,
Neunkirchen-Seelscheid, Ruppichteroth und Much sowie den Stadten Hennef und
Siegburg im Rhein-Sieg-Kreis"

Erholungsrelevante Infrastruktur: Fldchen und Umfeld gut mit Wegen erschlossen,
starke Frequentierung durch Wanderer

Bewertung: hohe Bedeutung fir die landschaftsbezogene Erholung

schutzwirdige Biotope: BK-5110-148 “Dorferbach-Tal“; ca. 130 m Ostlich BK-5210-
182 “Griinlandbrache mit Bachlauf westlich Oberbohlscheid®; ca. 100 m &stlich BK-
5110-153 “Talsystem des Uberbuschbach*®

schutzwirdige Waldfldchen: Laubwaldbestédnde angrenzend und in der Umgebung

planungsrelevante Arten: MTB 5110 / 5210: Vorkommen zahlreicher Fledermaus-
und Vogelarten bekannt; aufgrund der Biotopstruktur (Wald) Vorkommen planungs-
relevanter Arten sehr wahrscheinlich

Bewertung: mittleres Konfliktpotenzial

Hangneigung > 15 %: Teilbereiche der Flachen bis > 30 %

Wald i. S. des Forstgesetzes: ausschlieRlich Wald - - Waldumwandlung erforderlich

westlicher Bereich 4,5 bis 5,0 m/s wirtschaftliche Nutzung fraglich, sonst 5,0 bis
5,5 m/s — wirtschaftliche Nutzung voraussichtlich méglich

5 - Gesamteinschitzung / Hinweise

Aufgrund starker Hangneigungen bis auf wenige, kleinflachige Bereiche kaum nutz-
bar; schwierig zu erschliefien, zudem hohes Konfliktpotenzial bzgl. Erholungsfunktion;

insgesamt nicht geeignet.
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Planungskonzept zur Darstellung von Konzentrationszonen fir WEA im FNP 838-10/2012

6.5.6 Waldflachen ostlich von Hohn

6 - Beschreibung / Restriktionen

Waldflachen nordwestlich von Bourauel, stidwestlich vom Mengbach (Gréfe 10,1 ha /
1,2ha/ 2 ha)

!

M = 1: 10.000
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Planungskonzept zur Darstellung von Konzentrationszonen fiir WEA im FNP

838-10/2012

Landschafts-
bild / Sicht-
beziehungen

Erholungs-
funktion /
Landschafts-
schutz

Biotop- und
Artenschutz

sonstige
Restriktionen

Windpotenzial

6 - Beschreibung / Restriktionen

Landschaftsbild: vielfaltig, u. a. durch Fliekgewasser strukturierter Raum mit stark
bewegter Topografie, iberwiegend Wald mit Griinlandflachen im Wechsel, z. T.
nattrlich wirkend (Laubholz, Griinland); traditionell forst- und landwirtschaftlich
genutzt — hoher landschaftsasthetischer Wert

Vorbelastung: keine visuelle Vorbelastung vorhanden

Sichtbeziehungen: direkte Sichtbeziehung zum Siegtal / nach Eitorf, durch Wald-
bestande eingeschrankte Sichtbeziehungen ins westliche Umfeld (Hohn, Bruch,
Weiden, Biisch)

Bewertung: hohe Empfindlichkeit

Regionale Freiraumfunktionen: Lage innerhalb BSLE

Landschaftsschutz: Lage innerhalb des LSG "in den Gemeinden Windeck, Eitorf,
Neunkirchen-Seelscheid, Ruppichteroth und Much sowie den Stadten Hennef und
Siegburg im Rhein-Sieg-Kreis"

Erholungsrelevante Infrastruktur: Flachen und Umfeld gut mit Wegen erschlossen
(u. a. Wildwiesenweg), starke Frequentierung durch Wanderer

Bewertung: hohe Bedeutung fiir die landschaftsbezogene Erholung

schutzwirdige Biotope: BK-5210-128 “Mengbachtalsystem einschlief3lich Kreuz-
siefen und unterem Elshardsbachtal“ (Vorkommen Graureiher); ca. 30 m ¢stlich BK-
5210-152 “Eichenmischwald in der "Kleinen Mark" nérdlich von Bourauel®; ca. 290 m
stidostlich BK-5210-022 “Obstweiden nordlich von Bourauel®; ca. 220 m westlich BK-
5210-135 “Alter Buchenmittelwald nérdlich von Hohn*

schutzwiirdige Waldflachen: Laubwaldbestdnde angrenzend und in der Umgebung
vorhanden

planungsrelevante Arten: MTB 5210: Vorkommen zahlreicher Fledermaus- und
Vogelarten bekannt; aufgrund des hohen Waldanteils Vorkommen planungsrele-
vanter Arten sehr wahrscheinlich

Bewertung: hohes Konfliktpotenzial

Hangneigung > 15 %: bis auf kleinflachige Bereiche, teilweise > 30 %

Wald i. S. des Forstgesetzes: ausschlieRlich Wald - Waldumwandlung erforderlich

stdwestlicher Randbereich 5,0 bis 5,5 m/s - wirtschaftliche Nutzung voraussichtlich
moglich, sonst 4,5 bis 5,0 m/s - wirtschaftliche Nutzung fraglich

6 - Gesamteinschidtzung / Hinweise

Aufgrund starker Hangneigungen bis auf kleinflachige Bereiche kaum nutzbar, zudem
hinsichtlich aller Kriterien hohes Konfliktpotenzial; relativ geringes Windpotenzial;

insgesamt nicht geeignet.
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Planungskonzept zur Darstellung von Konzentrationszonen fir WEA im FNP 838-10/2012

6.5.7 Flachen nordlich von Wilbertzhohn

7 - Beschreibung / Restriktionen

Uberwiegend Waldflachen umgeben von gréReren Laubwaldbestdnden westlich von
Oberottersbach (Grofze: 2,9 ha)

! Nadelwald

]
ham .. Grenze des Gemeindegebietes I I I Landschaftsschutzgebiet

Ausschlussbereich Biotopkatasterflache gem. LANUV

Hangneigung > 15 % : Potenzialflache
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Landschafts-
bild / Sicht-
beziehungen

Erholungs-
funktion /
Landschafts-
schutz

Biotop- und
Artenschutz

sonstige
Restriktionen

Windpotenzial

7 - Beschreibung / Restriktionen

Landschaftsbild: gut strukturierter Raum mit bewegter Topografie und Wechsel
zwischen meist alten Laubwaldbestédnden und Landwirtschaftsflachen, gliedernde
und belebende Elemente in offenen Bereichen, aufgrund Bewirtschaftung nur maRig
naturnah - mittlerer Landschaftsasthetischer Wert

Vorbelastung: Hochspannungsfreileitung ostlich verlaufend

Sichtbeziehungen: durch Waldbestéande eingeschrankte Sichtbeziehungen nach
Wilbertzhohn, Oberottersbach, Bohlscheid und Rankenhohn

Bewertung: mittlere Empfindlichkeit

Regionale Freiraumfunktionen: Lage innerhalb BSLE

Landschaftsschutz: Lage innerhalb des LSG "in den Gemeinden Windeck, Eitorf,
Neunkirchen-Seelscheid, Ruppichteroth und Much sowie den Stadten Hennef und
Siegburg im Rhein-Sieg-Kreis"

Erholungsrelevante Infrastruktur: Fldchen und Umfeld gut mit Wegen erschlossen
(u. a. Teilabschnitt Natursteig Sieg / Sieghéhenweg), starke Frequentierung durch
Wanderer

Bewertung: hohe Bedeutung fir die landschaftsbezogene Erholung

schutzwiirdige Biotope: BK-5210-211 “Laubwalder zwischen Niederbohlscheid,
Baleroth und Mittelottersbach®; ca. 290 m 6stlich BK-5210-216 “Hohnsiefen®; ca.
230 m norddstlich BK-5110-164 “Ottersbach-Tal 6stlich Rankenhohn; ca. 260 m
norddstlich BK-5110-122 “Magere Hangwiese nordwestlich Oberottersbach®

schutzwirdige Waldflachen: ausgedehnte, z.T. alte Laubwaldbestéande im Umfeld
dominant vorhanden

planungsrelevante Arten: MTB 5110 / 5210: Vorkommen zahlreicher Fledermaus-
und Vogelarten (z. B. Schwarzspecht) bekannt; aufgrund des hohen (Laub-)Wald-
anteils Vorkommen planungsrelevanter Arten im Gebiet sehr wahrscheinlich

Bewertung: mittleres Konfliktpotenzial

Hangneigung > 15%: in den Randbereichen teilweise > 30 %

Wald i. S. des Forstgesetzes: liberwiegend Wald - Waldumwandlung erforderlich

5,5 bis 6,0 m/s — wirtschaftliche Nutzung voraussichtlich mdglich

7 - Gesamteinschidtzung / Hinweise

Hinsichtlich der Erholungsfunktion hohes Konfliktpotenzial, zudem nérdlicher Bereich
aufgrund starker Hangneigungen kaum nutzbar; sudlicher Bereich eigentlich bedingt

geeignet, doch aufgrund der geringen FlachengréfRe nur fir eine Anlage ausreichend;
als Konzentrationszone somit nicht geeignet.
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6.5.8 Flache siidostlich Irlenborn

8 - Beschreibung / Restriktionen

Wald- und landwirtschaftliche Flachen zwischen Mierscheid und Biisch im stidlichen
Gemeindegebiet (GroRe: 3,5 ha/ 13,9 ha)

M =1:10.000
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8 - Beschreibung / Restriktionen
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Landschafts-
bild / Sicht-
beziehungen

Erholungs-
funktion /
Landschafts-
schutz

Biotop- und
Artenschutz

sonstige
Restriktionen

Windpotenzial

8 - Beschreibung / Restriktionen

Landschaftsbild: vielfaltig strukturierter Raum mit stark bewegter Topografie und
Wechsel zwischen Waldbestéanden und Landwirtschaftsflachen, aufgrund
Bewirtschaftung nur maRig naturnah - mittlerer Landschaftsasthetischer Wert

Vorbelastung: keine visuelle Vorbelastung vorhanden

Sichtbeziehungen: aufgrund der Lage zwischen Siedlungsbereichen durch Wald-
bestande z. T. eingeschrankte Sichtbeziehungen nach Merscheid, Irlenborn, Oben-
roth, Hove, Keuenhof, Blisch und Hausen

Bewertung: mittlere Empfindlichkeit

Regionale Freiraumfunktionen: Lage innerhalb BSLE

Landschaftsschutz: Lage innerhalb des LSG "in den Gemeinden Windeck, Eitorf,
Neunkirchen-Seelscheid, Ruppichteroth und Much sowie den Stadten Hennef und
Siegburg im Rhein-Sieg-Kreis"

Erholungsrelevante Infrastruktur: Fldchen und Umfeld gut mit Wegen erschlossen
(u. a. Haupt- / Rundwanderwege), gut erreichbar von umliegenden Siedlungen,
starke Frequentierung durch Wanderer

Bewertung: hohe Bedeutung fiir die landschaftsbezogene Erholung

schutzwirdige Biotope: BK-5209-0056 “Eipbachtal zwischen Eitorf und Mihleip®; ca.
290 m norddstlich BK-5210-0029 “Lascheider Bachtal, Pingelsbachtal, Riisenbachtal
sudlich von Eitorf (wertvoll fir Hecken- und Gebuschbriter)

schutzwirdige Waldflachen: Laubwaldbestande Uiber die Flachen verteilt vorhanden

planungsrelevante Arten: MTB 5210: Vorkommen zahlreicher Fledermaus- und
Vogelarten bekannt; aufgrund des hohen Waldanteils Vorkommen planungsrele-
vanter Arten im Gebiet sehr wahrscheinlich

Bewertung: westliche und norddstliche Randbereiche hohes, sonst mittleres
Konfliktpotenzial
Hangneigung > 15 %: Teilbereiche der Flachen, teilweise > 30 %

Wald i. S. des Forstgesetzes: liberwiegend Wald - Waldumwandlung erforderlich

Uberwiegend 5,0 bis 5,5 m/s - wirtschaftliche Nutzung voraussichtlich méglich, siid-
licher und westlicher Randbereich 4,5 bis 5,0 m/s - wirtschaftliche Nutzung fraglich

8 - Gesamteinschitzung / Hinweise

In Randbereichen hohes Konfliktpotenzial bzgl. des Artenschutzes, Teilbereiche auf-
grund starker Hangneigungen kaum nutzbar; hohes Konfliktpotenzial bzgl. Erholungs-
nutzung vor allem in den Waldbestanden; sudlicher Bereich der nérdlichen Teilflache
und zentraler Bereich der stdlichen Teilflache bedingt geeignet, sonst nicht geeignet.
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6.5.9 Flache westlich von Obereip

9 - Beschreibung / Restriktionen

Landwirtschaftliche Flache dstlich des Krabaches an der stidlichen Gemeindegebiets-
grenze zur Ortsgemeinde Kircheib (Landkreis Altenkirchen / Westerwald, Rheinland-
Pfalz) (GroRe: 9,6 ha)

M=1:10.000
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Landschafts-
bild / Sicht-
beziehungen

Erholungs-
funktion /
Landschafts-
schutz

Biotop- und
Artenschutz

sonstige
Restriktionen

Windpotenzial

9 - Beschreibung / Restriktionen

Landschaftsbild: maRig strukturierter Raum mit leicht bewegter Topografie, Nutzungs-
mosaik aus traditionell landwirtschaftlich und forstwirtschaftlich genutzten Flachen,
aufgrund fehlender Spontanvegetation maRig naturnah — mittlerer landschaftsastheti-
scher Wert

Vorbelastung: keine visuelle Vorbelastung vorhanden

Sichtbeziehungen: durch Waldbestande eingeschrankte Sichtbeziehungen nach
Obereip, Meisenbach (Hennef) und Kircheip (Altenkirchen / Westerwald)

Bewertung: mittlere Empfindlichkeit

Regionale Freiraumfunktionen: Lage innerhalb BSLE

Landschaftsschutz: Lage innerhalb des LSG "in den Gemeinden Windeck, Eitorf,
Neunkirchen-Seelscheid, Ruppichteroth und Much sowie den Stadten Hennef und
Siegburg im Rhein-Sieg-Kreis"

Erholungsrelevante Infrastruktur: Fldchen und Umfeld gut mit Wegen erschlossen;
gut erreichbar von umgebenden Siedlungsbereichen

Bewertung: mittlere Bedeutung fiir die landschaftsbezogene Erholung

schutzwirdige Biotope: BK-5210-234 “Wohmbach und Zufliisse® (wertvoll fir Hohlen-
briter und Wasservogel); BK-5210-153 “Krabachtal“ (wertvoll fir Héhlenbrter)

schutzwirdige Waldflachen: kleinflachige Laubwaldbesténde nérdlich und stdwestlich
angrenzend

planungsrelevante Arten: MTB 5210: Vorkommen von Fledermaus- und Vogelarten
bekannt; aufgrund der Nahe zu Waldflachen Vorkommen planungsrelevanter Arten
zumindest im Umfeld wahrscheinlich

Bewertung: siidlicher Bereich hohes, sonst mittleres Konfliktpotenzial

Hangneigung > 15 %: mittlerer Teilbereich

Infrastrukturtrassen: L 86 (sudlich als L 255 fortflihrend) und K 27 querend —
genehmigungspflichtige Abstandszone 40 m

5,5 bis 6,0 m/s - wirtschaftliche Nutzung voraussichtlich méglich

9 - Gesamteinschatzung / Hinweise

Sudlicher Bereich aufgrund starker Hangneigungen und des hohen Konfliktpotenzials
bzgl. des Artenschutzes nicht geeignet, nérdlicher Bereich bedingt geeignet.
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6.5 Zusammenfassende Darstellung der Flacheneignung

Die nachfolgende Tabelle gibt einen Uberblick liber die Flacheneignung der jeweiligen

Potenzialflache.

Tab. 2: Zusammenfassende Bewertung der Einzelflichen

.. - _ | Empfindl.keit | Bedeutung Konfliktpot. _ | mogl.
;'fche F'r%‘[’:;e" Landsch.bild / | Erholungs- | Biotop- und geii’:t Anzahl
) 9 Sichtbezg. nutzung Artenschutz gnung | \wea
7.1 o
1 mittel hoch hoch 3-4
6,5 -
8,8 o
2 mittel hoch hoch / mittel 3-4
26,8 -

3 251 hoch hoch hoch -
10,6 o

4 mittel hoch hoch / mittel 4-5
23,6 -

5 28,4 mittel hoch mittel -

6 13,2 hoch hoch hoch -
2,2 o

7 mittel hoch mittel 1
0,7 -

8 5,9 el hoch mittel o 0.3
115 mitte ¢ (z.T. hoch) i ;

9 6,8 ol el mittel o )
2,8 mite mite (z.T. hoch) -

o bedingt geeignet

o nicht geeignet
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7 Gutachterliche Empfehlung

Wie aus den Gebietsbriefen hervorgeht, existiert innerhalb des Gemeindegebietes von
Eitorf keine Flache, die uneingeschrankt oder weitgehend restriktions- und konfliktfrei
fur die Errichtung einer Windfarm mit mindestens drei Anlagen geeignet ware. Bis auf
die Potenzialflache 9 liegen alle Flachen ganz oder zum grofiten Teil innerhalb von
Waldflachen, die zudem oft starke Hangneigungen aufweisen und fiir die Einrichtung
von Kranstellplatzen und weiteren Infrastruktureinrichtungen nicht geeignet sind, da
diese mit einem unangemessen grof3en Eingriff in gewachsene Boden- und Felsstruk-
turen verbunden waren. Auch die Erschlielung mit Zuwegungen in ausreichender
Breite sowie Leitungen liel3en sich nur durch umfangreiche Rodungen und Bodenbewe-
gungen realisieren.

Alle Bereiche, in denen Potenzialflachen liegen, weisen eine zumindest mittlere Em-
pfindlichkeit bzgl. des Landschaftsbildes auf, die nicht zuletzt aus der fehlenden visu-
ellen Vorbelastung resultiert. Bis auf die Flache 9 (mit mittlerer Bedeutung) weisen alle
Flachen bzw. deren Umgebung eine hohe Bedeutung fur die Erholungsnutzung auf.
Hinsichtlich des Artenschutzes kann aktuell bei keiner Potenzialflache die Betroffenheit
planungsrelevanter Tierarten — vor allem der ausnahmslos streng geschitzten Wald-
fledermaus-Arten sowie empfindlicher bzw. schutzwirdiger (Gro3-)Vogelarten — aus-
geschlossen werden; hier waren auf jeden Fall weitergehende Untersuchungen bzw.
detaillierte Erfassungen notwendig.

Um eine Vielzahl von Einzelanlagen und damit eine ,Verspargelung“ der Landschaft zu
vermeiden, ist die Konzentration von Anlagen in Windfarmen (= mindestens drei Anla-
gen®) im Gemeindegebiet anzustreben. Im Bereich der Potenzialflache 1, 2, 4, 7, 8 und
9 lassen sich Teilbereiche mit jeweiligen FlachengroRen von weniger als 11 ha als
bedingt geeignet bewerten. Da die Teilflachen entsprechende Abstande untereinander
aufweisen, ware es moglich, innerhalb der Potenzialflachen-Komplexe 1, 2, 4 und evtl.
8 mindestens drei Anlagen und somit eine Windfarm zu errichten. Es ist jedoch fraglich,
ob in diesen Bereichen ein Windpark wirtschaftlich betrieben werden kénnte, da sowohl
das Windpotenzial als nicht optimal angesehen werden muss und zudem eine Erschlie-
Rung der Teilflachen ausgesprochen aufwandig erscheint; zur Klarung waren weitere
Untersuchungen — z. B. Berechnung bzw. Messung der Windgeschwindigkeiten in Na-
benhdhe, Wirtschaftlichkeitsberechnungen unter Beriicksichtigung der ErschlieBungs-
kosten — durchzufihren.

Auf den Potenzialflachen 7 und 9 lassen sich voraussichtlich nur eine (7) bzw. zwei (9)
Windenergieanlagen errichten, sodass hier eine Darstellung als ,Konzentrationszone®
im Sinne des Windenergie-Erlasses grundsatzlich nicht sinnvoll erscheint.

Als Empfehlung zur Fldchennutzungsplan-Darstellung wird vorgeschlagen, auf die
Darstellung einer Konzentrationszone im Flachennutzungsplan der Gemeinde Eitorf
ganzlich zu verzichten.

Aufgrund der Ergebnissee des vorliegenden Gutachtens wird ersichtlich, dass im Ge-
meindegebiet von Eitorf nur sehr wenige Flachen existieren, auf denen die Errichtung
von Windenergieanlagen rechtlich bzw. tatsachlich iberhaupt méglich ist; ein ,Wild-
wuchs® bzw. eine ,Verspargelung“ des Gemeindegebietes ist somit grundsatzlich nicht

® Definition gemaRk Windenergie-Erlass bzw. UVPG
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zu beflrchten. Im Rahmen von Einzel-Genehmigungsverfahren konnte ggf. die Errich-
tung einiger Anlagen ermdglicht werden.

Als weitere Moglichkeit kdnnte eine Darstellung von Konzentrationszonen in den Berei-
chen der Potenzialflachen(-Komplexe) 1, 2 und 4 im nérdlichen Gemeindegebiet sowie
evtl. 8 ndrdlich Mihleip in Betracht gezogen werden. Da der Flachennutzungsplan hin-
sichtlich der Errichtung von Windenergieanlagen abschlieRendes Planungsrecht schafft,
sind hier vor einer Flachennutzungsplan-Anderung neben den o. g. Untersuchungen zur
Wirtschaftlichkeit die Artenschutzprifung durchzufiihren. Aufgrund der Biotopstruktur
(Uberwiegend Wald) ist eine Betroffenheit wahrscheinlich, sodass weitergehende Unter-
suchungen bzw. detaillierte Erfassungen hinsichtlich des Artenschutzes notwendig sind.

Anmerkung:

Das vorliegende Gutachten stellt eine Abwégungsgrundlage dar; die endgiiltige
Entscheidung, ob Konzentrationszonen im Fldchennutzungsplan dargestellt werden,
obliegt der Gemeinde Eitorf.

A e T

Essen, 15.10.2012 Claudia Bredemann
(Dipl.-Ing. Dipl.-Okol.)
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Anhang

Tab. A 1: Naturschutzgebiete (NSG)

Ifd. Nr.

1

2

3

Nr. Name

Landschaftsplan Kreis Mettmann

SU-026 @ Siegaue in den
Gemeinden
Windeck, Eitorf und
der Stadt Hennef
(teilweise)

(GroRe insgesamt:
ca. 812,8 ha)

SU-079  Walder auf dem
Leuscheid (teilweise)

(Grofe insgesamt:
ca. 1390 ha)

SU-086 ' Basaltsteinbruch
Eitorf-Stein

(GrolRe: ca. 13,4 ha)

Gebietsbeschreibung

Uberschwemmungsbereich der Sieg

Vorkommen planungsrelevanter Vogelarten:
Graureiher

Schutzziel:

Erhaltung und Wiederherstellung einer durchgehenden,
weitgehend naturnahen Flusslandschaft, von Lebensraumen
teils stark gefahrdeter wildlebender Pflanzen- und Tierarten,
der Sieg als zusammenhangendes, durchwanderbares
Gewassersystem, von Ufergehdlzen und Auenwaldern, von
artenreichen Frischwiesen/-weiden, Feucht- und
Nasswiesen/-weiden, Flutrasen, Riedwiesen, von
natirlichen Felsstrukturen, von natlrlichem
Uberschwemmungsgebieten

Natirliche und naturnahe Laubwaldgesellschaften,
nahrstoffarme und kalkempfindliche Waldgesellschaften,
naturnahe Béache, Siefen mit ihren Ufer- und
Uberschwemmungsbereichen

Vorkommen planungsrelevanter Vogelarten:
Eisvogel, Schwarzspecht, Sperber

Schutzziel:

Erhaltung und Wiederherstellung von Eschen-Erlen- und
Weichholzauenwalder, Hainsimsen-Buchenwalder,
strukturreiche Wald- und Geholzbestande, Moorwalder, von
naturnahen Still- und FlieBgewasser mit ihren Ufern und
Auen, von artenreichen Griinlandflachen, sowie im Bestand
bedrohte Tier- und Pflanzenarten

Offener Basaltsteinbruch mit angrenzendem Laub-
Nadelmischwald auf den Hochflachen und am Rand des
Steinbruches offene Geblische mit trockenen,
sommerwarmen Magerrasen und Waldsaumgesellschaften

Schutzziel:

Erhalt eines aufgelassenen Steinbruches, Lebensraum einer
stabilen Population der Gelbbauchunke; Erhaltung und
Forderung der Gelbbauchunke durch Erhohung des
Gewasserangebotes von flachen Klein- und
Kleinstgewassern sowie Zuruckdrangung des
Pflanzenwachstums
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Planungskonzept zur Darstellung von Konzentrationszonen fiir WEA im FNP

838-10/2012

Tab. A 1: Naturschutzgebiete (NSG) (Forts.)

Ifd. Nr. Nr. Name

4 SU-093 | Siegaue

(Grofe: ca. 313,3
ha)

5 SU-112 | Siegtalhange

(Grole: ca. 178,3
ha)

6 SU-116  Krabach/ Raven-
steiner Bach

(Grofe: ca. 205,8
ha)

Gebietsbeschreibung

auBerhalb des Gemeindegebietes gelegene Naturschutzgebiete

Uberschwemmungsbereich der Sieg

Vorkommen planungsrelevanter Vogelarten:
Flussregenpfeifer, Flussuferlaufer, Eisvogel

Schutzziel:

Erhaltung und Wiederherstellung einer
durchgehenden, weitgehend naturnahen
Flusslandschaft, von Lebensraumen teils
stark geféhrdeter wildlebender Pflanzen- und
Tierarten, der Sieg als zusammenhangendes,
durchwanderbares Gewassersystem, von
Ufergehdlzen und Auenwaldern, von
natiirlichen Felsstrukturen und Uberschwem-
mungsgebieten, von stérungsarmen und
naturnahen Lebensraumen in der Flussaue

Hangwalder und Nebenbéche der Sieg

Vorkommen planungsrelevanter Vogelarten:
Schwarz- und Mittelspecht, Rotmilan

Schutzziel:

Schutz geschlossener Waldbestande mit
hohem Laubholzanteil, Erhaltung und
Entwicklung von naturnahen Bachlaufen und
bachbegleitender Auwalder, von offenen
Silikatfelsen, von Streuobstwiesen

Naturnahe Nebenbache der Sieg

Vorkommen planungsrelevanter Fledermaus-
und Vogelarten:

Wasser-, Teichfledermaus, Grau-, Griin-,
Schwarz- und Kleinspecht, Eisvogel,
Neuntéter, Wespenbussard

Schutzziel:

Erhaltung und Entwicklung von typischer
Morphologie der Bachaue, von naturnaher
Vegetation, von Hangwaldern, von Feucht-
und Nassgrinland, von Ufergehdlzen, Auen-
Sumpf- und Bruchwaldern

Gemeinde

Hennef

Hennef

Hennef
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Tab. A 2: Biotope gem. § 30 BNatSchG
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35
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Ifd.
Nr.

Nr.

GB-5110-177
GB-5110-179

GB-5110-180

GB-5110-181
GB-5110-219
GB-5110-220
GB-5110-221
GB-5110-222
GB-5110-223
GB-5110-224
GB-5110-227

GB-5210-012

GB-5210-015

GB-5210-051
GB-5210-052

GB-5210-053

GB-5210-054
GB-5210-057
GB-5210-058
GB-5210-059
GB-5210-060
GB-5210-061
GB-5210-063

GB-5210-064

GB-5210-066
GB-5210-067
GB-5210-068
GB-5210-072
GB-5210-073
GB-5210-075
GB-5210-084
GB-5210-086
GB-5210-093

GB-5210-094

GB-5210-095
GB-5210-096
GB-5210-097
GB-5210-099
GB-5210-100

Objektbezeichnung (geschiitzter Biotop)

FlieRgewasserbereiche
Bruch- und Sumpfwalder

Quellbereiche, Bruch- und Sumpfwalder, Auwalder, Seggen- und binsenreiche
Nasswiesen, stehende Binnengewasser, Flielgewasserbereiche

Seggen- und binsenreiche Nasswiesen, FlieRgewasserbereiche

Seggen- und binsenreiche Nasswiesen

Auwalder, Seggen- und binsenreiche Nasswiesen, FlieRgewasserbereiche
Seggen- und binsenreiche Nasswiesen

Seggen- und binsenreiche Nasswiesen, Auwalder, FlieRgewasserbereiche
Auwalder, Quellbereiche, FlieRgewasserbereiche

Seggen- und binsenreiche Nasswiesen, FlieRgewasserbereiche
Quellbereiche, FlieRgewasserbereiche

Bruch- und Sumpfwalder, Simpfe, Réhrichte, Seggen- und binsenreiche
Nasswiesen, Quellbereiche

Schlucht-, Blockhalden-, Hangschuttwalder , stehende Binnengewasser, Bruch-
und Sumpfwalder

Quellbereiche, FlieRgewasserbereiche
FlieRgewasserbereiche

FlieRgewasserbereiche, Seggen- und binsenreiche Nasswiesen, Seggen- und
binsenreiche Nasswiesen, Quellbereiche, FlieRgewasserbereiche (nattrlich o.
naturnah, unverbaut)

Quellbereiche

Seggen- und binsenreiche Nasswiesen
FlieRgewasserbereiche

Auwalder, FlieRgewasserbereiche
Quellbereiche, FlieRgewasserbereiche
FlieRgewasserbereiche

Quellbereiche

Seggen- und binsenreiche Nasswiesen, stehende Binnengewasser,
FlieRgewasserbereiche

artenreiche Magerwiesen und -weiden

Seggen- und binsenreiche Nasswiesen, FlieRgewasserbereiche
Seggen- und binsenreiche Nasswiesen, FlieRgewasserbereiche
Quellbereiche, FlieRgewasserbereiche

Seggen- und binsenreiche Nasswiesen, FlieRgewasserbereiche
Rohrichte , stehende Binnengewasser

Seggen- und binsenreiche Nasswiesen

FlieRgewasserbereiche

Seggen- und binsenreiche Nasswiesen , Quellbereiche

Auwalder, Réhrichte, Seggen- und binsenreiche Nasswiesen,
FlieRgewasserbereiche, Auwalder

Auwalder , FlieRgewasserbereiche

Seggen- und binsenreiche Nasswiesen

Seggen- und binsenreiche Nasswiesen

Seggen- und binsenreiche Nasswiesen, Auwalder, FlieRgewasserbereiche
Bruch- und Sumpfwalder , Seggen- und binsenreiche Nasswiesen
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838-10/2012

Tab. A 2: Biotope gem. § 30 BNatSchG (Forts.)

z. T. auBBerhalb des Gemeindegebietes gelegene Biotope

Ifd.

Nr. Nr.

40 GB-5210-101
41 GB-5210-102
42 GB-5210-103
43 GB-5210-104
44 GB-5210-104
45 GB-5210-105
46 GB-5210-106
47 GB-5210-107
48 GB-5210-109
49 GB-5210-110
50 GB-5210-112
51 GB-5210-112
52 GB-5210-113
53 GB-5210-116
54 GB-5210-124
55 GB-5210-125
56 GB-5210-178
57 GB-5210-225
58 GB-5210-602
59 GB-5210-603
60 GB-5210-604
61 GB-5210-606
62 GB-5210-720
63 GB-5210-720
64 GB-5210-721
65 GB-5210-721
66 GB-5210-723
67 GB-5210-761
68 GB-5210-913
69 GB-5211-083
70 GB-5211-084
71  GB-5211-085
72 GB-5211-087
73 GB-5211-088
74 GB-5211-089
75 GB-5211-090
76  GB-5211-091
77 GB-5210-071
78 GB-5210-083
79 GB-5210-091
80 GB-5210-092
81 GB-5210-121
82 GB-5211-081

Objektbezeichnung (geschiitzter Biotop)

FlieRgewasserbereiche

Auwalder, FlieRgewasserbereiche

FlieRgewasserbereiche, Quellbereiche

Seggen- und binsenreiche Nasswiesen

Seggen- und binsenreiche Nasswiesen, FlieRgewasserbereiche

Seggen- und binsenreiche Nasswiesen

Quellbereiche , FlieRgewasserbereiche

Auwalder, Seggen- und binsenreiche Nasswiesen, FlieRgewasserbereiche

Seggen- und binsenreiche Nasswiesen, FlieRgewasserbereiche, natiirl. Felsen,
offene natrl. Block-, Schutt-, Gerdllhalden

Seggen- und binsenreiche Nasswiesen, FlieRgewasserbereiche, natirl. Felsen,
offene natrl. Block-, Schutt-, Gerdllhalden

FlieRgewasserbereiche

FlieRgewasserbereiche

FlieRgewasserbereiche

FlieRgewasserbereiche, Quellbereiche

Quellbereiche

natlrl. Felsen, offene natlrl. Block-, Schutt-, Gerdllhalden
Auwalder, FlieRgewasserbereiche

Auwalder, Seggen- und binsenreiche Nasswiesen , FlieRgewasserbereiche
Teil des NSG “Walder auf dem Leuscheid®

artenreiche Magerwiesen und -weiden

Seggen- und binsenreiche Nasswiesen

Quellbereiche , FlieRgewasserbereiche, Auwalder

natlrl. Felsen, offene natlirl. Block-, Schutt-, Gerdllhalden
natlrl. Felsen, offene natiirl. Block-, Schutt-, Gerdllhalden
Schlucht-, Blockhalden-, Hangschuttwalder

Schlucht-, Blockhalden-, Hangschuttwalder

natlrl. Felsen, offene natiirl. Block-, Schutt-, Gerdllhalden
Teil des NSG “Walder auf dem Leuscheid*

Seggen- und binsenreiche Nasswiesen
FlieRgewasserbereiche

FlieRgewasserbereiche

Seggen- und binsenreiche Nasswiesen, Sumpfe
Auwalder , FlieRgewasserbereiche
FlieRgewasserbereiche

Quellbereiche, FlieRgewasserbereiche

Auwalder, FlieRgewasserbereiche

Auwalder, Quellbereiche , FlieRgewasserbereiche
Gemeinde

FlieRgewasserbereiche

Auwalder, Seggen- und binsenreiche Nasswiesen,
FlieRgewasserbereiche

Urwalder, Seggen- und binsenreiche Nasswiesen,
FlieBgewasserbereiche

Quellbereiche, Flieligewasserbereiche
Quellbereiche, Flieligewasserbereiche
FlieRgewasserbereiche, Auwalder

Eitorf/ Hennef
Eitorf/ Hennef

Eitorf/ Hennef
Eitorf/ Windeck

Eitorf/ Ruppichteroth

Eitorf/ Windeck
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Planungskonzept zur Darstellung von Konzentrationszonen fiir WEA im FNP

Tab. A3: Schutzwiirdige Biotope
I:l(: Nr. Objektbezeichnung
1 | BK-5110-122  Magere Hangwiese nordwestlich Oberottersbach
2 BK-5110-148  Dorferbach-Tal
3 | BK-5110-153  Talsystem des Uberbuschbach
4  BK-5209-0056 @ Eipbachtal zwischen Eitorf und Miihleip
5 BK-5210-0001 3 alte Laubwaldbestande im Staatsforst Neunkirchen-Seelscheid
6 BK-5210-0002 Restliche Flachen v. ehem. Biotopbeschreibung fir das NSG Siegaue
7 | BK-5210-0003 Magergrunlandbrache sudlich Muhleip
8 BK-5210-0005 Bachtalsystem des Alten Baches bei Alzenbach
9 BK-5210-0006 Eschensiefen ostlich von Rodder aufRerhalb des NSG
10 BK-5210-0007 Sehlenbachtal mit kleinen Streuobstbestanden und Laubwald bei Rodder
11 BK-5210-0009 Wohmbach und Zufliisse
12 BK-5210-0010 gﬁzgsse der Sieg, Walder, Streuobstflachen und wertvolles Griinland um Eitorf-
13 BK-5210-0012 Zuflusse der Sieg bei Eitorf-Alzenbach und Eitorf-Bitze
14 BK-5210-0013 Iéziatlzjte)waldreste, Streuobstflachen und Feuchtgriinland zwischen Eitorf und Eitorf-
16 BK-5210-0014 Keusenhofen Bachtal und Magergrinland sowie Laubwalder bei Hove
17 BK-5210-0015  Eitorfer Bachtal, stidlich von Mihleip, und Zuflisse
18 BK-5210-0016 GielRenbach und Miitterbach westlich Miihleip
19 BK-5210-0028 ' Siegtal von der Briicke bei Eitorf-Alzenbach bis Eitorf-Merten
20 BK-5210-0029 Lascheider Bachtal, Pingelsbachtal, Riisenbachtal stdlich von Eitorf
21 BK-5210-0080 Erlenbachsiefen bei Schiefen westlich Eitorf
22 BK-5210-0081 Quellbach bei Irlenborn
23 BK-5210-022  Obstweiden noérdlich von Bourauel
24 BK-5210-108  Eichenniederwaldreste zwischen Hp. Merten und Stachelberg
25 BK-5210-112  Nasswiese und stehendes Kleingewasser nérdlich Hp. Merten
26 BK-5210-113  Bewaldeter Steilhang nordlich Hp. Merten
28 BK-5210-120  Schiirfstelle "Auf dem Brohl" nordwestlich von Merten
29 BK-5210-126  Mosbachtal zwischen Bruch und Merten
30 BK-5210-127  Nieder- und Mittelwalder auf dem "Vogelsangel"
31 BK-5210-128  Mengbachtalsystem einschlief3lich Kreuzsiefen und unterem Elshardsbachtal
34 BK-5210-129  Hohlweg sudlich von Leye
35 BK-5210-130  Siegtal und Hange zwischen den Bricken Eitorf-Bach u. E.- Harmonie
37 BK-5210-135  Alter Buchenmittelwald nérdlich von Hohn
38 BK-5210-150  Niederwaldflache am Sidabhang der Liitzgenaueler Kiipp
39 BK-5210-152  Eichenmischwald in der "Kleinen Mark" nérdlich von Bourauel
40 BK-5210-155  Bewaldeter Hang im Krabach-Tal bei Wassack
41 BK-5210-163  Nieder- und Mittelwaldreste auf dem "Kehlenbachshegen"
42 BK-5210-169  Nieder- und Mittelwaldreste nordlich von Bourauel
43 BK-5210-174  Nieder- und Mittelwaldreste ndrdlich von Hombach
44 BK-5210-178  Bachtal mit Grinlandbrache und Steinbruch norddstlich Hatzfeld
45 BK-5210-179  Nieder- und Mittelwaldreste nérdlich von Kelters
46 BK-5210-182  Grinlandbrache mit Bachlauf westlich Oberbohlscheid
47 BK-5210-185  Wohmbachtal West (auRerhalb FFH-Flache)
48 BK-5210-188  Nieder- und Mittelwaldreste nérdlich von Probach
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Planungskonzept zur Darstellung von Konzentrationszonen fiir WEA im FNP

838-10/2012

Tab. A 3: Schutzwiirdige Biotope (Forts.)
I:l(: Nr. Objektbezeichnung
49 BK-5210-191  Basaltsteinbruch bei Stein
50 BK-5210-192  Waldgebiet zwischen Kasberg und Obenroth
51 BK-5210-198 3 alte Laubwaldbestéande im Staatsforst Neunkirchen-Seelscheid
52 BK-5210-205  Laubwalder zwischen Hatzfeld und Hombach
55 BK-5210-207  Stillgelegter Steinbruch zwischen Kelter und Hombach
56 BK-5210-208  Nebental des Uberbuschbachs im Brantenbusch
57 BK-5210-209  Obstwiesen westlich und &stlich von Bohlscheid
58 BK-5210-210  Ahorn-Allee zwischen dem Siegtal und Niederbohlscheid
59 BK-5210-211 Laubwalder zwischen Niederbohlscheid, Baleroth und Mittelottersbach
60 BK-5210-212  Abschnitt im Bohlscheider Bachtach
61 BK-5210-213  Obstwiese nordwestlich von Baleroth
62 BK-5210-214  Klebereichbach, Adelsbach und Niederdorferbach
63 BK-5210-215  Wilbertzhohner Bach und Hohlebaum Siefen
64 BK-5210-216  Hohnsiefen
65 BK-5210-221  Siefen zwischen Mullenacker und Richardshohn
66 BK-5210-223 Magere Hangweiden 6stlich Bohlscheid
67 BK-5210-228  Obstweiden und Obstweidenbrache nérdlich von Halft
69 BK-5210-229  Kleiner Eichenwald am Heidenberg
70 BK-5210-231  Magergrinlandbrache sudlich Mihleip
71 BK-5210-232  Basaltsteinbruch bei Stein
72 BK-5210-233  Naturbetonte Waldstiicke im Staatsforst Neunkirchen-Seelscheid
73 BK-5210-234  Wohmbach und Zufliisse (siehe unter Bemerkungen)
74 BK-5210-301  Wohmbachtal Ost (FFH-Gebiet DE-5210-301)
75 BK-5211-157  Buchenwald Leuscheid

z. T. auBBerhalb des Gemeindegebietes gelegene Biotope Gemeinde
76 BK-5110-089  Quellmoor nérdlich Schneppe Ruppichteroth
77 BK-5110-094 gilhsgs(t;ngeigs Bornscheider Baches sidlich Ruppichteroth
78  BK-5110-116 ggrrw:se(i;e;ignter Hochspannungsleitung siidéstlich Ruppichteroth
79 BK-5110-120  Derenbach-Tal vom Quellgebiet bis Winterschei Ruppichteroth
80 BK-5110-121 \?\;:ﬁf;g:;)liig:enwald mit naturnahem Quellsiefen sudlich Ruppichteroth
81  BK-5110-140 tPfé’)inli_gi;t?é)rascér;{eli-ijiIgesbach und angrenzende Laubwalder Ruppichteroth
82 BK-5110-144  Zahlbach 6stlich Litterscheid Ruppichteroth
83 BK-5110-145  Laubwald siidwestlich von Schmitzdérfgen Ruppichteroth
84 BK-5110-151  Eidenbach-Talsystem Ruppichteroth
85 BK-5110-155  Eichenwald sidwestlich von Bornscheid Ruppichteroth
86 BK-5110-164  Ottersbach-Tal dstlich Rankenhohn Eitorf / Windeck
87  BK-5110-271 E:g;itgggﬁ Wersch- und Haltenbachtal sudlich Eitorf / Windeck
88 BK-5209-058  Siegtal zwischen Lauthausen und Merten Hennef
89 BK-5210-0008 Siegtal zwischen den Siegbriicken bei Eitorf-Alzenbach | Eitorf / Windeck
90 BK-5210-0011 Steinbruch und Walder bei Unkelmuhle / Siegtal Eitorf / Windeck
91 BK-5210-104  Marksbachtal mit zahlreichen Siefen Eitorf / Ruppichteroth
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Planungskonzept zur Darstellung von Konzentrationszonen fiir WEA im FNP 838-10/2012

Tab. A 3: Schutzwiirdige Biotope (Forts.)

Ifd.

Nr Nr. Objektbezeichnung

92 BK-5210-111  Buchenhochwald nordéstlich von Honscheid Ruppichteroth

93 BK-5210-153  Krabachtal Eitorf / Hennef

94 BK-5210-167  Meisenbach, westlich des Dorfes Meisenbach Hennef

95 BK-5210-172  Eichenwaldchen westlich Meisenbach Hennef

96  BK-5210-219 Ottersbach und Zufllisse zwischen Halft und Nieder- Eitorf / Windeck
ottersbach

97 BK-5210-226  Krabachtal im Unterlauf Eitorf / Hennef

Siegtal von der Briicke bei Alzenbach bis Miischmiihle
(Brol-Einmindung)

99 BK-5211-0014 Siegtal von Firthen bis zur Briicke bei Eitorf-Alzenbach | Eitorf / Windeck
Steilhang des Siegtales stidlich von Herchen bis zum

98 BK-5210-601 Eitorf / Hennef

100 BK-5211-004 Bahnhof Windeck
101 BK-5211-005  Muhlenbachtal und Nebenbache Eitorf / Windeck
102 BK-5211-008  Hangwalder am Siegufer ¢stlich von Stromberg Eitorf / Windeck
103 BK-5211-011  Buchenbestand am Quaden stdlich von Stromberg Windeck
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